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 تمهيد

 

 

ليس ىناؾ أي كتاب مهما بلغ صاحبها في إتقانها أف 

يضع حداً لجميع التساؤلات حوؿ مفهوـ الأيديولوجيا 

الإقتصادية، وىذا راجع برأي إلذ أف مفهوـ الأيديولوجية من 

جهة والأيديولوجيا الإقتصادية من جهة أخرى ليس مفهوماً 

عابراً وعاديًا بحيث تستطيع أف تعبر عن واقع ملموس 

فو وصفاً شافياً، وليس مفهوماً متولداً عن بديهيات فتص

 افيحدد حداً لررداً، وإلظا ىو مفهوـ إجتماعي تارلؼي كم
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قاؿ عنو العروي، وبالتالر لػمل في ذاتو آثار تطورات 

وصراعات ومناظرات إجتماعية وسياسية وإقتصادية عديدة، 

ة أي لؽثل تراكم معافٍ مثلو في ىذا مثل مفاىيم أخرى كالدول

 أو الحرية أو الإنساف.

ويدور الجدؿ بالنسبة لعلبقة الأيديولوجيا بالإقتصاد حوؿ 

عدة مسائل مثل: ىل علم الإقتصاد خاؿ من 

الأيديولوجيا؟، وىل لغب أف يتخلص علم الإقتصاد من 

الأيديولوجيا إذا كاف ذلك لشكنا؟ً، وما ىو الجزء 

عن  اللبأيديولوجي من علم الإقتصاد؟، كما أف الحديث

الأيديولوجيا في علم الإقتصاد يؤدي إلذ مسألة أف التحليل 

الإقتصادي يقود إلذ نتائج متحيزة بسبب دخوؿ 

 الأيديولوجيا في النظرية الإقتصادية.

من أجل ذلك يستلزـ منا لدراسة مفهوـ الأيديولوجيا 

الإقتصادية الإطلبع على أصل كلمة الأيديولوجية والإقتصاد 
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ض، ومن ثم التعرؼ على مفهوـ بشكل منفصل عن بع

الأيديولوجيا الاقتصادية؛ والتي حاولت بقدر الدستطاع أف 

أرسم الخطوط العريضة لخلفيات الدفهوـ متوخياً توضيح 

الدعاني ومناقشة الآراء، للوصوؿ إلذ خريطة ذىنية واضحة 

 لذذا الدفهوـ العويص على الفهم.

لريكاني( وفي الختاـ أشكر الأستاذ )كماؿ ملب ياستُ ا

الدشرؼ التًبوي وأستاذ اللغة العربية لداِ قاـ بو من جهد في 

التدقيق اللغوي لذذا الكتاب، وتزويدي بدلبحظات قيّمة 

ساعدتتٍ في تقديم مادة البحث بصورة أفضل، فجزاه الله 

 عتٍ ختَ جزاء؛ فهو نعم الدولذ ونعم النصتَ.
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 صاد والأيديولوجيا إصطلاحا  تالإق

 

 
( oikonomiaكلمة الإقتصاد من كلمة )  نشأت

 شؤوف الأسرة التي  الإغريقية القدلؽة، حيث تشتَ إلذ تدبتَ

، وىي كلمة (1)العادة ضيعة إقطاعية  كانت تشغل في

( العائلة، والجذر الدلالر الدعقد oikosمركبة من أيكوس )

                                                           

الأنثروبهلهجيا الاقتصادية )التاريخ م: 4116هان وهارث، كريس وكيث،  (1)

، ترجطة: عبجالله فاضل، الطركز العربي للأبحاث ودراسة والإثظهغرافيا والظقد(

 .41السياسات، ص
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(nem ومن ىنا يأتي معناىا، تنظيم، إدارة، وتأسيس )(1) ،

( يعتٍ لررد العائلة أو الأسرة، لقد oikosالبيت )ولد يكن 

كاف يشمل بصيع سكاف الدنزؿ ومشتملبتو الدادية، ومن ثم 

( الدأخوذة من economicsفإف كلمة إيكونوميكس )

(، وىي فن إدارة البيت oecusالشكل اللبتيتٍ للكلمة )

(oikos كانت تعتٍ إدارة مزرعة، وليس القدرة على ،)

 .(2)ـ الأسرة المحافظة على سلب

يعرؼ الددرسة الكلبسيكية بدن فيهم آدـ سميث علم 

الإقتصاد بأنو علم الثروة، ولكنها لا تنظر للثروة على أنها 

لررد الدواد الطبيعية بوضعها الطبيعي، بل تشمل الثروة في 

نظرىا بصورة خاصة الأشياء الوسيطة، أي وسائل تداوؿ 
                                                           

، ترجطة: د. عبج المطيف الحارس، إقتصاد العالم القديمم: 4111فظمي، م. إ.،  (1)

 .75حجة، صالإمارات العربية الطت -هيئة أبؽ ظبي لمثقافة والتراث )كمطة(

، ترجطة وتقجيػ: محمد عبؽدى إبراهيػ عالم أوديديهسم: 4116فيظمى، م. آى.،  (4)

      .94القاهرة، ص -والسيج جاد، الطركز القؽمي لمترجطة
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نظر للثروة من وجهة نظر الثروة وخاصة النقود، كما أنها لا ت

الدادية والتكنيكية الصرؼ وإلّا لأصبح الإقتصاد لرموع 

العلوـ الطبيعية فقط دوف إضافة أي جديد إليها، بل ىي 

تدرس بصورة خاصة وسائل الحصوؿ على الثروة ونتائج 

ذلك بالنسبة للئنساف، ولذذا إىتم الكلبسيكيوف 

سلوكية في أبحاثهم بالدؤسسات السياسية والحقائق النفسية وال

الإقتصادية، أو بعبارة أخرى لد يغفل الكلبسيكيوف الجانب 

الاجتماعي لعلم الإقتصاد، ولا يزاؿ بعض الإقتصاديتُ حتى 

 . (1)الآف يعرفوف الإقتصاد بأنو علم الثروات 

أما جاف بابتيست ساي فإنو أكد في مفهومو لعلم 

لى عملية الإقتصاد لا على الثروة كموضوع للتملك، بل ع

الإنتقاؿ الاجتماعي للثروة الدادية من يد لأخرى، أو بعبارة 

                                                           

، مطبعة دراسات في تاريخ الاقتصاد والفكر الإقتصاديم: 91;1كبه، إبراهيػ،  (1)

 .4:9بغجاد، ص -الإرشاد
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أخرى يؤكد على أف علم الإقتصاد ىو في الجوىر علم 

، وقد بقى ىذا التعريف سائداً إلذ وقت متأخر (1)التبادؿ 

 جداً في علم الإقتصاد الأكادلؽي.

ومنذ ظهور الددرسة النمساوية في أواخر القرف الداضي، 

لإقتصاد الأكادلؽي إلذ التأكيد على الخواص النفسانية إبذو ا

من النشاط الإقتصادي بإعتبار أف القيمة وىي الدوضوع 

الأساسي للئقتصاد تتحدد من جهة بالتضحية الناشئة عن 

التنازؿ عن الداؿ الدتبادؿ، ومن الجهة الأخرى بالدنفعة الناشئة 

تعريف من الحصوؿ على الداؿ البديل، ومن ىنا إنبثق ال

 .(2)الجديد لعلم الإقتصاد بأنو علم الأشياء النافعة 

                                                           

(1) Say, Jean Baptiste, 1971 (1821): A Treatise on Political 

Economy (or The Production, Distribution and 

Consumption of Wealth), Augustus M. Kelley. Publishers, 

New York, p. 120. 

 .;:4 -::4كبه، مصجر سابق، ص (4)
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وينظر ألفريد مارشاؿ إلذ علم الإقتصاد بأنو ذلك الجزء 

من النشاط الفردي والإجتماعي الدتصل عن قرب بالحصوؿ 

 .(1)على وإستعماؿ الدستلزمات الدادية للرخاء 

كما عرؼ كارؿ ماركس علم الإقتصاد بأنو: دراسة قانوف 

ة النظاـ الاجتماعي. بينما عرؼ لينتُ الإقتصاد بأنو: حرك

العلم الذي يدرس تطور النظم التارلؼية للئنتاج الاجتماعي، 

وفي تعريف آخر لو أيضاً: دراسة علبئق الإنتاج في لرتمع 

 .(2)تارلؼي لزدد من حيث نشوئها وتطورىا وإلضلبلذا 

 

                                                           

(1) Marshall، Alfred, 1890: Principles of Economics, 

Publisher: Macillan and Co., New York, p. 12- 23.  

 .9;4 -8;4كبه، مصجر سابق، ص (4)
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الذي في حتُ عرؼ أوسكار لانكو الإقتصاد بأنو: العلم 

يعتٌ بدراسة القوانتُ الإجتماعية التي تهيمن على إنتاج 

 . (1) الوسائل الدادية لإشباع الحاجات الإنسانية وتوزيعها

أما مفهوـ الأيديولوجيا فهو من أشيع الدفاىيم حالياً، 

واللفظ من أكثر الألفاظ تداولًا، ولكن معناه من أكثر 

لدفاىيم ثباتاً، فهو الدعاني إثارة للجدؿ، وبالتالر فهو أقل ا

عند البعض مفهوـ بل حتى مفهوـ علمي، وعند آخرين 

 معتٌ مبهم ومبتذؿ، بل لؽكن أف يراه البعض سُبّة.

وليس غريباً في العلوـ الاجتماعية والإنسانية أف لا توجد 

تعريف دقيق لستصر متفق عليو لدعتٌ كلمة الأيديولوجيا، 

ر الخلبؼ بتُ فالتعريف بحد ذاتو يعتبر أحد أىم مصاد

                                                           

، الإقتصاد الدياسي )القضايا العامة(لانكه، أورسكار، بجون تاريخ الظشر:  (1)

بيروت،  -، مظشؽرات دار الطميعة1تعريب وتقجيػ: الجكتؽر محمد سمطان حسؼ، ج

 .85ص
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، لأف طبيعة العلوـ الاجتماعية ومعظم  الدشتغلتُ بهذه العلوـ

العلوـ الإنسانية تعمل في لراؿ دراسة الجوانب الاجتماعية 

للجنس البشري والتي من طبيعتها التبدؿ والتغتَ 

والإختلبؼ، وبالتالر الغموض وعدـ اليقتُ، ويقوؿ عالد 

لأيديولوجيا ىي أكثر النفس الأمريكي دافيد ماكليلبف: أف ا

 .(1)الدفاىيم مراوغة في العلوـ الإنسانية بأكملها 

ترتبط لفظة )الأيديولوجيا( في أذىاف معظم الناس 

بالداركسية، وتتحدد ردود أفعالذم بذاىها إلذ حد كبتَ بهذا 

الإرتباط، لذلك من الضروري أف نقرر أولًا أنو رغم أف 

لأصلي للمشكلة، فإف الداركسية سالعت بالكثتَ في العرض ا

الكلمة ومعانيها أبعد غوراً في التاريخ من الداركسية، وأفضل 

مدخل إلذ الدشكلة ىو برليل معاني لفظة )الأيديولوجيا(، 

                                                           

، ترجطة: محمد دخل إلى الأيديهلهجيات الدياسيةمم: 4114هيؽد، أنجرو،  (1)

 .16القاهرة، ص -صفار، الطركز القؽمي لمترجطة
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وأوؿ ما ينبغي عملو ىو أف لظيّز بتُ بصيع الإختلبفات 

الدقيقة في الدعتٌ التي تتداخل ىنا مكونة وحدة مزيفة، وكلما 

 معاني الدفهوـ بصيغة أدؽ بسهد عرضت الإختلبفات في

 . (1)الطريق لتحليل ىذا الدفهوـ تارلؼياً وسوسيولوجياً 

ـ( قرأ الدفكر الفرنسي 6971حزيراف سنة  02في )

ـ( خطابًا أماـ 6381 -6971ديستوت دي تراسي )

طلبب العلوـ الأخلبقية والسياسية في الدعهد الوطتٍ في 

فرنسا برت عنواف )بحث في القدرة على التفكتَ( بتُّ فيها 

مصطلح الأيديولوجيا بأنها: علم الأفكار وأصولذا. أي علم 

ي، وتنظر الأيديولوجيا للؤفكار بأنها نتِاجٌ لقوى حالات الوع

البيئة الدادية التي تشكل تفكتَ الناس، لا على أنها تظهر 

                                                           

الأيديهلهجيا واليهتهبيا )مقدمة في سهسيهلهجيا م: 1:;1مانهايػ، كارل،  (1)

 -، ترجطة: الجكتؽر محمد رجا عبج الرحطؼ الجيريظي، شركة الطكتبات الكؽيتيةالطعرفة(

 .;14الكؽيت، ص
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عشوائياً من العقل أو الوعي، وىذا الخلق الجديد للكلمة  

كاف يهدؼ إحلبلو لزل سيكولوجي التي كانت معيبة لأنها 

تستدعي النفس، وبذلك فالأيديولوجية برلّق كما قاؿ 

، لأف العلوـ م يشيل فاديو إذا صح الكلبـ؛ فوؽ بصيع العلوـ

ليست إلاّ أفكارنا وعلبقاتها الدختلفة، ىذه الأفكار شبيهة 

بالبلد الدمتد واللبنهائي التنوع، والدنقسم إلذ مقاطعات 

عديدة، يوصلها ببعضها البعض عدد أكبر من طرؽ 

الإتصاؿ، ولكن لكل ىذه الطرؽ أصل واحد، بل إف 

وىذا  ا يبدأ من نقطة مشتًكة ثم يتشعب فيما بعدأكثرى

النقاط الدشتًكة التي لغهلها الدسافروف  هالأصل الواحد، ىذ

غالباً، يأخذ الأيديولوجي على عاتقو مهمة أف يعلمها لذم 

 .(1)بشكل أساسي 

                                                           

، ترجطة: د. )وثائق من الأصهل الفلدفية(الأيديهلهجية م: 4118فاديه، ميشيل،  (1)

 .;1بيروت، ص -أميظة رشيج وسيج البحراوي، دار التظؽير لمطباعة والظشر والتؽزيع
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أف كلمة الأيديولوجيا لذا في الأصل ألعية وجودية، إذ أنها 

وص قيمة المجالات الدختلفة لد تكن برتوي على أي قرار بخص

في واقع الحياة، لأنها في الأصل لا تدؿ إلّا على نظرية في 

الأفكار، فقد كاف الأيديولوجيوف كما نعلم أعضاء في بصاعة 

فلسفية في فرنسا، كانت حسب تعاليم كوندياؾ ترفض 

الديتافيزيقا وتسعى لأف تقيم العلوـ الثقافية على أسس 

ية،  لقد ولد التصور الحديث أنثروبولوجية وسيكولوج

للبيديولوجيا حينما اكتشف نابليوف أف ىذه الجماعة من 

الفلبسفة تعارض طموحاتو الإمبراطورية، فأطلق عليهم 

بإحتقار اسم )الأيديولوجيتُ(، وبهذا إبزذت الكلمة معتٌ 

برقتَيًا شأنها في ذلك شأف كلمة )النظرية اللبعلمي( 

، ومن  ىنا فإف كل فكر يصنّف واحتفظت بو حتى اليوـ

برت باب الأيديولوجيا يعتبر فكراً عقيماً حتُ يصل الأمر 

إلذ الدمارسة الفعلية، ويصبح النشاط العملي ىو الطريق 
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الوحيد الدوثوؽ الذي لغب أف نسعى إليو لكي يوصلنا إلذ 

الواقع، وحتُ يقاس التفكتَ والتأمل في وضع ما بدقاييس 

تافهتُ، وىكذا يتضح أف الدعتٌ  السلوؾ العملي يتبتُ أنهما

الجديد لكلمة أيديولوجيا لػمل طابع مركز ووجهة نظر 

 .(1)الذين إبتكروىا وىم رجاؿ العمل السياسيوف 

ويشتَ شاتليو إلذ أف الأيديولوجيا مشيئة، فهي تهدؼ 

إلذ إبقاء الوضع الحالر للؤشياء، فهي في جوىرىا مضادة 

ف مصطلح أيديولوجيا للتاريخ، بينما يرى ميشيل فوكو أ

يصعب إستعمالو لثلبثة أسباب: السبب الأوؿ: ىو أف 

الأيديولوجيا شئنا أـ أبينا ىي دوماً في حالة تعارض ضمتٍ 

مع شيء ىو بدثابة الحقيقة، والحاؿ أني أعتقد أف الدشكل 

                                                           

الأيديهلهجيا واليهتهبيا )مقدمة في سهسيهلهجيا م: 1:;1مانهايػ، كارل،  (1)

، ترجطة: الجكتؽر محمد رجا عبج الرحطؼ الجيريظي، شركة الطكتبات الكؽيتية، الطعرفة(

 . 165 -164ص
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ليس ىو الفصل بتُ ما ينتمي إلذ العلمية والذ الحقيقة في 

يء آخر، بل إف الدشكل خطاب ما، وبتُ ما قد يتعلق بش

ىو أف نرى كيف ينتج تارلؼياً بعض مفعولات الحقيقة داخل 

خطابات ليست لا صحيحة ولا خاطئة في حد ذاتها، 

والعائق الثاني: ىو أف مصطلح الأيديولوجيا لػيل ضرورة 

على ما يبدو إلذ شيء ىو بدثابة الذات، وثالثها: 

يء يتعتُ أف الأيديولوجيا في موقع ثانوي بالنسبة إلذ ش

يشغل بالنسبة إليها دور بنية برتية أو لزدد إقتصادي، 

 .(1)مادي... ألخ 

ويرى سارتر أف رجاؿ الثقافة الذين يأتوف بعد فتًات 

الإزدىار الكبتَة، والذين يشرعوف في ترتيب الأنظمة أو 

إكتساب أراض لا تزاؿ غتَ معروفة بساماً من خلبؿ مناىج 

                                                           

، ترجطة: د. محمد سبيلا، دار التظؽير نظام الخطابم: 6:;1فؽكؽ، ميشيل،  (1)

 .85 -84بيروت، ص -لمطباعة والظشر والتؽزيع
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جديدة، والذين يعطوف للنظرية وظائف عملية، ويستعملونها  

كأداة للهدـ أو للبناء؛ ىؤلاء لا يصحّ أف نسميهم فلبسفة، 

فهم يستغلوف الأرضية، ويرصدوف ما فيها، ويقيموف عليها 

بعض الأبنية، ويصدؼ حتى أف لػدثوا فيها بعض التغتَات 

العظماء، الداخلية، ولكنهم يظلوف يتغذوف على فكر الدوتى 

ىذا الفكر برملو الجماىتَ الدتحركة، التي تشكل وسطهم 

الثقافي ومستقبلهم، وبردد لراؿ أبحاثهم وحتى إبداعهم، إنتٍ 

 .(1)أقتًح أف نسمي ىؤلاء الرجاؿ النسبيتُ: الأيديولوجيتُ 

وذىب كارؿ ياسبرس بأف الأيديولوجية ىي تركيبة من 

ات تفستَاً للعالد أو الأفكار أو التمثلبت، تبدو في نظر الذ

لوضعها الخاص، وىذا التفستَ لؽثل لذا الحقيقة الدطلقة، 

ولكن على شكل وىم، بو تبرر نفسها أو بزفيها أو تهربها 

بشكل أو آخر، ولكن لصالحها الدباشر، إف رؤية الفكرة  

                                                           

 .44-41فاديه، مصجر سابق، ص (1)
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كأيديولوجية تساوي كشف الخطأ، رفع القناع عن الشر، 

ة، وىذا يرجع إلذ إتهامها والإشارة إليو على أنو أيديولوجي

بالكذب وعدـ الأمانة، وليس ىناؾ أعنف من ىذا 

 .(1)الذجوـ

في حتُ بتُّ العروي بأف كلمة أيديولوجيا دخيلة على 

بصيع اللغات الحية، فهي تعتٍ لغويًا في أصلها الفرنسي علم 

الأفكار، لكنها لد برتفظ بالدعتٌ اللغوي، إذ إستعارىا الألداف 

آخر، ثم رجعت إلذ الفرنسية فأصبحت  وضمنوىا معتٌ

دخيلة حتى في لغتها الأصلية، ويرى عبد الله العروي من 

خلبؿ كتابو )مفهوـ الأيديولوجيا( أنو ليس من الغريب أف 

يعجز الكتّاب العرب عن تربصة كلمة الأيديولوجيا بكيفية 

مرضية، كوف أف العبارات التي تقابلها من أمثاؿ: منظومة 

ة، ذىنية، ألخ، تشتَ فقط إلذ معتٌ واحد من فكرية، عقيد

                                                           

 .44فاديه، مصجر سابق، ص (1)
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بتُ معانيها، إننا لصد في العلوـ الإسلبمية لفظة لعبت دوراً 

لزوريًا كالدور الذي تلعبو اليوـ كلمة أيديولوجيا، وىي لفظة 

الدعوة في الإستعماؿ الباطتٍ، غتَ أنو من الدستحيل 

شرت إحياؤىا والإستعاضة بها عن كلمة أيديولوجيا التي انت

رغم عدـ مطابقتها لأي وزف عربي، لذا أقتًح العروي بأف 

نعرّبها بساماً وندخلها في قالب من قوالب الصرؼ العربي، 

وقد أعطى الدثل واستعمل كلمة )أدلوجة( على وزف أفعولة 

 وصرفّها حسب قواعد اللغة العربية.

نقوؿ أف الحزب الفلبني لػمل أدلوجة، والتي تعتٍ بها 

والأخلبؽ والأىداؼ التي ينوي برقيقها على  لرموع القيم

الددى القريب والبعيد، وبذلك يكتسي ىذا الحكم من وجهة 

نظر العروي في إستعمالنا الحالر صيغة إلغابية، لأف الحزب 

الذي لا لؽلك أدلوجة ىو في نظرنا حزب إنتهازي، ظرفي، لا 

 يهمو سوى إستغلبؿ النفوذ والسلطة.
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ما ندرس أدلوجة عصر النهضة ويرى العروي بأنو حين 

فإننا نعتٍ بها النظر التي كاف يلقيها رجل النهضة إلذ الكوف 

والمجتمع والفرد والتي يندرج برت قواعدىا العامة كل تقرير أو 

حكم صدر في ذلك العصر، إننا لا نقارف نتائج علماء 

النهضة بالعلم الدعاصر، بل نربطها بفلسفة وأدب وفن 

ذكور، أدلوجة عصر من العصور ىي إذف وسياسة العهد الد

 الأفق الذىتٍ الذي كاف لػد فكر إنساف ذلك العصر. 

في كما يشبو العروي لفظة )الدعوة( والدور الذي لعبتو 

وري الذي تلعبو لفظة أيديولوجيا العلوـ الإسلبمية بالدور المح

في العصر الحديث، كما يصف الحزب بأنو لػمل أيديولوجية 

ن ويلتزـ لرموعة من القيم والأخلبؽ والأىداؼ إذا كاف يعل

التي ينوي برقيقها، كما يسمى أيديولوجيا عصر من العصور 

بأنها نظرة إنساف ذلك العصر إلذ الكوف والمجتمع والفرد، أي 
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أف الأيديولوجيا لعصر من العصور ىي الأفق الذىتٍ لإنساف 

 .(1)ذلك العصر 

للؤيديولوجيا   في مقدمة من عرضوا للمفهوـ الداركسي

ـ( الذي كاف من أقطاب 6719 -6378كارؿ مانهايم )

علم الاجتماع في ألدانيا الذين تأثروا بنظريات الدفكر الألداني 

ماكس فيبر، فكاف إعتًاض مانهايم على نظرية الداركسيتُ أنها 

لا بسيز بتُ الأيديولوجيا الخاصة بالفرد، التي ترى أف كل 

لررد أوىاـ أو أباطيل، الأفكار التي بزتلف عنها 

والأيديولوجيا الشاملة الخاصة بزمن ما أو بصاعة ما، وىذا 

ىو الدعتٌ الذي يدخل في مفهوـ روح العصر، على أف 

النوعتُ من الأيديولوجيا يشتًكاف في رأي مانهايم في كونهما 

جتماعية لكل فرد ولكل بصاعة، الأمر وؼ الإرىن الظر 

                                                           

 -، الطركز الثقافي العربي7، طمفههم الأيديهلهجيام: 5;;1العروي، عبجالله،  (1)

 .11 -;بيروت، ص
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موف الأيديولوجيا في الذي لغعل من الصعب برديد مض

وقت معتُ من الزمن، فالايديولوجيا من وجهة نظر مانهايم 

ىو نظاـ فكري لؽكن أف يتعايش مع الحالة الراىنة في 

 المجتمع.

ولعل كارؿ مانهايم ىو أوؿ من بذاوز الدفهوـ الذي طرحو 

ماركس للؤيديولوجية، عندما بردث ماركس عن الأيديولوجيا  

، حيث إعتقد مانهايم بأف التناقض كقناع للطبقة السائدة

بتُ الفكر والدعرفة وبتُ الأوضاع الاجتماعية التارلؼية ليس 

لزصوراً في طبقة بذاتها، ولا في مرحلة من مراحل التاريخ 

الدختلفة، إلظا يتعدى ذلك إلذ الجماعات الإنسانية برمتها، 

 لشا أثار من جديد البعد النسبي للمعرفة متجلياً بأيديولوجية

الفرد، بعد أف كاف ذلك لزصوراً بأيديولوجية الجماعات، 

ويعتًؼ مانهايم بأف لفظة الأيديولوجية ترتبط في معظم 

أذىاف الناس بالداركسية وتتحدد ردود فعلهم بذاىها إلذ حد  
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كبتَ بهذا الإرتباط، ورغم أنو يقر بأف الداركسية قد سالعت 

ؿ بالعرض الأصلي للمشكلة، ويقصد في ىذا المجا

الأيديولوجية كقناع، فإنو يذكر بأف الكلمة ومعانيها أبعد 

غوراً في التاريخ الدعرفي من الداركسية، وأنها منذ الداركسية قد 

وأشكالًا وأطباعاً لستلفة عما عرفتو في  اً أخذت مفاىيم

الداركسية، مفضلًب التمييز بتُ لفظة الأيديولوجية بالدعتٌ 

تٌ الجزئي يكوف ىو الدقصود الجزئي وبتُ معناىا الكلي، فالدع

ضمناً عندما تدؿ الكلمة على أننا نتخذ موقفاً متشككاً 

بذاه الأفكار والتصورات التي يتقدـ بها خصمنا، إذ نعتبرىا 

بسويهات واعية بدرجات لستلفة لإخفاء الوضع الحقيقي، 

وىي برريفات تتًاوح ما بتُ الخداع الدتعمد للآخرين أو 

يهات شبو الدقصودة فالأكاذيب خداع النفس إلذ التمو 

 الدقصودة.
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، بتُ الأصدقاء  إف التمييز بتُ الأنصار والخصوـ

والأعداء، أي آلية بسجيد الذات وإضفاء صبغة مثالية على 

الأنا والنحن، وفي الوقت نفسو الحط من قيمة الآخر 

وإضفاء صبغة شيطانية عليو، ىذه الآلية الثنائية التي تنسب 

كلو للذات، والشر كلو والسوء كلو للغتَ،   الختَ كلو والفضل

آلية دارجة في كل الأيديولوجيات إف لد تكن ىي العمود 

الفقري للتفكتَ الأيديولوجي، وسواء تعلق الأمر 

بأيديولوجيات ذات صبغة دينية أو أيديولوجيات علمانية، 

وسواء تعلق الأمر بأيديولوجيات ثقافية أو بأيديولوجيات 

علق الأمر بأيديولوجيات كبرى أو سياسية، وسواء ت

بأيديولوجيات مشتقة، فإف ىناؾ دوماً في كل من ىذه 

الأيديولوجيات ميلًب إلذ إضفاء صبغة مثالية على الذات، 

 . (1)وإلذ إضفاء صبغة شيطانية على الآخر 

                                                           

 .118 -111عمي، مصجر سابق، ص (1)
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ويرى مانهايم أنو يوجد بصورة عامة معنياف متميزاف  

، ولعا الدعتٌ الجزئي وقابلبف للئنفصاؿ للفظة الأيديولوجيا

 والدعتٌ الكلي.

للفظة الأيديولوجيا يكوف ىو الدقصود  الجزئيفالدعتٌ 

ضمناً عندما تدؿ الكلمة على أننا نتخذ موقفاً متشككاً 

بذاه الأفكار والتصورات التي يتقدـ بها خصمنا، إذ نعتبرىا 

بسويهات واعية بدرجات متفاوتة، بزفي الطبيعة الحقيقية 

لوضع لن يكوف الإعتًاؼ بحقيقتو متفقاً مع مصالح ىذا 

اوح ىذه التحريفات بتُ الأكاذيب الدقصودة، الخصم، وتتً 

والتمويهات شبو الدقصودة أو غتَ الدقصودة، وبتُ المحاولات 

الدتعمدة لخداع الآخرين أو خداع النفس، ىذا التصور 

للؤيديولوجيا الذي أصبح بالتدريج متميزاً عن الدفهوـ 

العادي للكذب ىو تصور جزئي بدعاف متعددة، وتتضح 

الأكثر شمولًا للفظة  بالتصور الكلينقارنو  جزئيتو عندما
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الأيديولوجيا، فنحن في الحالة الأختَة نشتَ إلذ أيديولوجيا 

عصر ما أو أيديولوجيا بصاعة تارلؼية إجتماعية لزددة،  

كأيديولوجيا طبقة مثلبً، عندما يكوف ىدفنا ىو أف نوضح 

سمات وتركيب البناء الكلي لعقلية ذلك العصر أو ىذه 

 عة.الجما

ولا شك أف العناصر الدشتًكة والعناصر الدتميزة في ىذه 

الدفهومتُ واضحة بساماً، أما العنصر الدشتًؾ بينهما فيكمن 

في أف كلًب منهما لا يعتمد فقط على ما يقولو الخصم فعلبً، 

لكي يتوصل إلذ فهم معناه ومقصده الحقيقيتُ، فكلبلعا 

ستَ لضو فهم ما يرتد إلذ الذات فرداً كانت أو بصاعة، وي

يقاؿ بطريقة برليل الظروؼ الاجتماعية للفرد أو لجماعتو، 

وىكذا تعتبر الأفكار التي تعبر عنها الذات نتِاجاً لوجودىا، 

وبناءً على ىذين التصورين للؤيديولوجيا يرى مانهايم وجود 

إختلبفات ىامة بينهما، على الرغم من أف كلًب التصورين 
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فكار على أنو نتِاج لدن يقوؿ بو ينظراف إلذ ما يسمى بالأ

ولوضعو في بيئتو الاجتماعية، إلّا أف الإختلبفات تكمن 

 :(1)في

ففي حتُ لا يطلق التصور الجزئي للؤيديولوجيا اسم  - أ

الأيديولوجيا إلّا على جزء من أقواؿ الخصم، وذلك 

بالنسبة إلذ لزتواىا فقط، فإف التصور الكلي يشك 

بأسرىا، بدا في ذلك لرموعة في نظرة الخصم إلذ العالد 

الدفاىيم التي يستخدمها، ولػاوؿ أف يفهم ىذه 

الدفاىيم على إعتبار أنها بشرة للحياة الجماعية التي 

 يشارؾ فيها الخصم.

يقوـ التصور الجزئي للؤيديولوجيا بتحليلو للؤفكار   - ب

على مستوى سيكولوجي لزض، فإذا أدّعي مثلًب أف 

و لػرؼ وضعاً واقعياً الخصم يكذب، أو أنو لؼفي أ

                                                           

 .157 -;14مانهايػ، مصجر سابق، ص (1)
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معيناً، فإنو يظل من الدسلم بو رغم ذلك أف الطرفتُ  

كليهما يشتًكاف في معايتَ مشتًكة للصواب، ويظل 

يفتًض أف من الدمكن دحض الأكاذيب وإستئصاؿ 

مصادر الخطأ بالرجوع إلذ معايتَ للصواب الدوضوعي 

مقبولة ومشتًكة لدى الطرفتُ، وىكذا فإف الشك 

م ضحية لأيديولوجية ما لا يصل إلذ حد في أف الخص

إستبعاده من النقاش على أساس إطار مرجعي نظري 

مشتًؾ، لكن الحالة بزتلف حتُ نتطرؽ إلذ التصور 

الكلي للؤيديولوجيا، فحتُ ننسب لحقبة تارلؼية ما 

عالداً فكريًا معيناً، وننسب لأنفسنا عالداً فكريًا آخر، 

تويات الفكرية فإننا لا نشتَ بذلك إلذ بعض المح

الدعزولة، ولكن إلذ أنساؽ فكرية لستلفة إختلبفاً 

أساسياً، وإلذ ألظاط من الخبرة والتفستَ لستلفة عن 

بعضها إختلبفاً كبتَاً، يقوؿ ماركس: ليست الدقولات 
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الإقتصادية سوى التعبتَات النظرية أو التجريدات 

الذىنية لعلبقات الإنتاج الإجتماعية، وإف نفس 

الذين يقيموف علبقات إجتماعية تتفق مع  الناس

قوى إنتاجهم الدادية، ليضعوف أيضاً الدبادئ والأفكار 

 والدقولات وفقاً لعلبقاتهم الإجتماعية.

إف التصور الجزئي للؤيديولوجيا يستعمل بصورة   - ت

أولية سيكولوجية الإىتمامات، بينما يستخدـ 

إشارة التصور الكلي برليلًب وظيفياً شكلياً دوف أية 

للدوافع ولػصر نفسو في وصف موضوعي 

للئختلبفات البنيوية في العقوؿ التي تعمل ضمن 

أوضاع إجتماعية لستلفة، التصور الجزئي يفتًض أف 

ىذا الاىتماـ أو ذاؾ ىو السبب لكذبة ما أو بسويو 

معتُ، أما التصور الكلي فيفتًض سلفاً وببساطة أف 

ومنظور معتُ، بشة تطابقاً بتُ وضع إجتماعي معتُ 
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أو وجهة نظر معينة، أو لرموعة معينة من الإدراكات 

 الدتًابطة.  

ويرى بوؿ ريكور أف مفارقة مانهايم نابصة عن ملبحظتو 

لتطور الدفهوـ الداركسي للؤيديولوجيا، والدفارقة ىي عدـ 

إمكانية تطبيق مفهوـ الأيديولوجيا على نفسو، بكلمات 

حيزاً، وإذا كاف كل ما أخرى إذا كاف كل شيء نقولو مت

نقولو لؽثل مصالح لا نعرفها، كيف يتستٌ لنا إمتلبؾ نظرية 

في الأيديولوجيا لا تكوف نفسها أيديولوجيا؟ إنعكاس مفهوـ 

 .(1)الأيديولوجيا على نفسو يولّد الدفارقة 

والأيديولوجيا من وجهة نظر بوؿ ريكور مفهوـ مثتَ 

اً موقف الشخص للسجاؿ دائماً، والأيديولوجي ليس أبد

الدتكلم، إنو دائماً موقف شخص آخر، دائماً أيديولوجيتهم، 

                                                           

، ترجطة: فلاح محاضرات في الأيديهلهجيا واليهتهبيام: 4114ريكؽر، بؽل،  (1)

 .77بيروت، ص -رحيػ، دار الكتاب الججيج الطتحجة



30 
 

والأيديولوجيا عندما توصف بطريقة فضفاضة جداً تكوف 

خطأ إرتكبو الآخر، لذلك فإف الناس لا يقولوف أبداً أنهم 

أنفسهم دعاة أيديولوجية ما، الدصطلح موجو دائماً ضد 

 .(1)الآخر 

عند الصلز وماركس فقد برز  أما مفهوـ الأيديديولجيا

عندما أشار إلصلز في رده على رسالة وجهت إليو من فرانز 

ـ(، يسألو فيها عن مفهوـ 6378مهرنج في برلتُ عاـ )

الأيديولوجيا فقاؿ: الأيديولوجيا ىي عملية يقوـ بها من 

يسمى بالدفكر، وإف عن إدراؾ، ولكن عن إدراؾ خاطئ، 

لتي برملو على النشاط تظل فإف القوى المحركة الحقيقية ا

لرهولة بالنسبة إليو، وإلّا لدا كانت العملية عملية 

                                                           

 .;6ص مصجر سابق، ،ريكؽر (1)
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أيديولوجية، ولذا يصنع لنفسو تصورات عن قوى حافزة  

 .(1)كاذبة أو ظاىرية 

إبزذت كلمة الأيديولوجيا في مذىب ىذين الدفكرين 

معنيتُ لستلفتُ أتم الإختلبؼ، وكاف أوؿ تعريف في كتاب 

الألدانية( عبارة عن تأكيد للدلالة التي عبّر بها )الأيديولوجية 

نابليوف عن رفضو للفلسفة الدثالية الدتوارثة عن فكرة ىيجل، 

فكاف رأيهما في الأيديولوجيا، أنها لرموعة من الأخطاء 

والأوىاـ والتلفيقات التي لؽكن شرحها إستناداً إلذ التاريخ 

فكار الطبقة الذي تناولتو بالتشويو والتغيتَ فقالا: إف أ

الحاكمة في كل العصور ىي الأفكار الدسيطرة، لذلك فإف 

                                                           

، بجون مكان الظشر، من انجلس إلى فرانتس مهريظغم: 5:;1انجمز،  (1)

 .71ص
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الطبقة ذات القوة الدادية السائدة في المجتمع ىي دائماً القوة 

 .(1)الفكرية الدسيطرة في المجتمع 

ثم إبزذ الدصطلح معتٌ واسعاً بعد ذلك بحيث أصبح 

معناه: الفكرة التي تستبد بصاحبها، ولػاوؿ أف يفسر بها 

لوجود كلو، والنظم الاجتماعية كلها، وبناء على ذلك ا

يكوف الوجود كلو كألظا ىو كتلة واحدة متماسكة مشتملة 

على كل أجزائها، بحيث لا تستطيع أف بسس جزءاً يتغتَ، إلاّ 

ويتغتَ النظاـ كلو، وأصحاب ىذه النزعة يتخذوف حياؿ 

كلها   أفكارىم الدستبدة بعقولذم وقفة مغلقة، فإما أف تقبلها

وتقبل النظاـ الذي يتًتب عليها كلو، وإما أف ترفضها كلها 

وترفض أيضاً النظاـ الذي يتًتب عليها، أي أنهم لا 

                                                           

، ترجطة: الجكتؽر الإيديهلهجية الألطانيةماركس وأنجمز، بجون تاريخ الظشر:  (1)
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يسمحوف بالنقد الجزئي الذي لػاوؿ أف يصلح جزءاً دوف 

 جزء آخر، أو فكرة من البناء الشامل دوف فكرة.

إف لفظ الأيديولوجيا يطلق بدعنيتُ: أحدلعا مذموـ 

مقبوؿ، فالدعتٌ الدذموـ تكوف الأيديولوجية فيو ىي  والآخر

آراء الخصم الظاىرية التي بزفي الطبيعة الحقيقية لدوقفو، والتي 

ليس من صالح ذلك الخصم الكشف عنها، وبالدعتٌ الدقبوؿ 

يقاؿ أف أيديولوجية عصر أو طبقة ما ىي إلّا خصائص 

ىذاف  الذىن وتركيبو في ذلك العصر أو تلك الطبقة، ويظهر

الدعنياف معاً في الفلسفة الداركسية التي يرجع إليها إذاعة شهرة 

لفظ الأيديولوجيا: فتًى ماركس يتحدث عن الأيديولوجيا 

على أنها بسثل مواقف الناس كما لو كانت في صورة مقلوبة، 

ويضع الأيديولوجيا مقابل التفكتَ العلمي الأصيل، وينظر 

لؤيديولوجيا وكشف إلذ مذىبو ذاتو على أنو بذاوز ل

لخداعها، وبهذا الدعتٌ يتحدث عن الأيديولوجيا الألدانية 
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بوصفها مذىباً فكرياً لفلبسفة خضعوا لدؤثرات لد يشعروا بها، 

على حتُ أف فلسفتو ىو لد تكن في نظره أيديولوجيا، بدعتٌ 

أنو لا بد أف يعكس ظروؼ طبقة معينة، وىكذا اختفى 

لوجيا وبتُ التفكتَ العلمي، التقابل القديم بتُ الأيديو 

وأصبحنا لصد مفكراً ماركسياً مثل الفرنسي الذي أعُدـ على 

 -6728يد النازيتُ رمياً بالرصاص جورج بوليتًز )

ـ(، يصف الأيديولوجيا بأنها: لرموعة من الأفكار 6710

تُكّوف كلًب أو نظرية أو مذىباً أو حالة ذىنية فقط في بعض 

ذىب الداركسي ذاتو لو أيديولوجية الأحياف، ويعتًؼ بأف الد

التي تعكس تأثتَ العوامل الإقتصادية والاجتماعية الدؤثرة في 

   .(1)الطبقة العاملة 

من الدهم ملبحظة أف ماركس قدـ الدصطلح عبر إستعارة 

أستلفها من التجربة الفيزيائية أو الفسيولوجية: بذربة الصورة 
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على شبكة العتُ، تقدـ لنا الدقلوبة التي تظهر في الكامتَا أو 

ىذه الإستعارة الدتمثلة في الصورة الدقلوبة والتجربة الفيزيائية 

التي تكمن خلف الإستعارة، الدثاؿ أو الألظوذج الذي يطرح 

التشويو بإعتباره قلباً، إف مثاؿ الصورة الدقلوبة للواقع ىذا 

مهم جداً في موضعو مفهومنا الأوؿ: الأيديولوجيا، وظيفة 

يديولوجيا الأولذ ىي إنتاج صورة مقلوبة، ىذا الدفهوـ الأ

الذي ما يزاؿ شكلياً للؤيديولوجيا يكتمل عبر وصف لزدد 

لفعاليات فكرية وروحية لزددة توصف بأنها صور مقلوبة عن 

الواقع، بإعتبارىا تشويهات أنتجها القلب، ويرى بوؿ ريكور 

لذي بأف ماركس يعتمد ىنا على ألظوذج قدمو فويرباخ ا

وصف الدين وناقشو بإعتباره إنعكاساً مقلوبًا على وجو 

 الدقة للواقع.

لقد قاؿ فويرباخ إف علبقة الدسند والدسند إليو في 

الدسيحية مقلوبة، فبينما لؽثل البشر في الواقع مسنداً إليو 
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أسقط على الدقدس صفاتو الخاصة )مسنده الإنساني 

اقع بوصفو مسنداً الخاص( فإف البشر يدركوف الدقدس في الو 

إليو تكوف لضن مسنده، وبذلك فمن وجهة نظر ريكور بأف 

ل الذي جفويرباخ وماركس لؽثل ردة فعل ضد ألظوذج ىي

يقلب الأشياء رأساً على عقب، وتهدؼ لزاولتهما إعادتها 

إلذ وضع الوقوؼ الصحيح، حيث الأقداـ على الأرض، إف 

وـ ماركس صورة القلب مثتَة وىي الصورة الدولدة لدفه

للؤيديولوجيا، وماركس الشاب وىو يوسع الدفهوـ الدستعار 

من فويرباخ للدين بوصفو قلباً حاصلًب بتُ الدسند والدسند 

إليو، لؽد ىذه الوظيفة الدتصلة بالدثاؿ لتشمل عالد الأفكار 

 .(1)برمتو 

وقد أطلق ماركس عبارة الوعي الزائف، وكاف أساس ىذا 

لوجيا الرغبة في تفنيد نظرية ىيجل التعبتَ النقدي للؤيديو 
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الدثالية التي ترى أف البشر ما ىم إلاّ أدوات في أيدي التاريخ، 

يقوموف بأدوار عُهِدت إليهم من قِبل قوى مستعصية على 

الإدراؾ، والفيلسوؼ وحده في رأي ىيجل ىو القادر على 

أف يفهم وقائع العالد على حقيقتها، وإف كاف من الضروري 

ىذا ليس معناه أف كل وعي زائف أيديولوجيا،  توضيح أف

إذ من الدمكن أف يكوف لو أكثر من سبب من الأسباب  

كنقص الدعلومات أو عدـ القدرة على الدلبحظة الكافية 

للحكم على الظاىرة، ولكن الأيديولوجيا ىي الوعي الزائف 

الناتج من التكوين الطبقي للمجتمع، والذي يؤدي إلذ ستً 

لطبقية وبالتالر يساعد على إمكانية إستمرار التناقضات ا

 . (1)وضع الإستغلبؿ، ولا يتم ذلك بشكل واع 

إلاّ أنو في نصوص أخرى إعتبر الأيديولوجيا ىي مكونات 

البناء الفوقي، وىذا يعطيها معتٌ لستلفاً إذ يساوي بتُ البناء 
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الفوقي والأيديولوجيا لشا لغعلنا نعتقد أف كل البناء الفوقي 

وعي زائف، وىذا يتناقض مع الفهم الأوؿ الذي لؽكن ىو 

إستنتاجو من أغلب كتابات ماركس، ولا سيما في الفتًة 

الأختَة من حياتو إذ إنو على سبيل الدثاؿ يرى في علم 

الإقتصاد السياسي البرجوازي جوانب علمية، وجوانب 

أخرى أيديولوجية، ويرى ماركس أف دور العلم ىو كشف 

يولوجي وليس القضاء عليو، لأف القضاء عليو التشويو الأيد

يقتضي تغيتَ الواقع، وكا يقوؿ فإف الإنساف لا يستطيع أف 

لػل في فكره التناقضات التي لا لؽكنو حلها في الواقع، وقد 

إعتبر إكتشافاتو في لرالات الفلسفة والإقتصاد ونظريتو في 

وأنو  التاريخ علماً يكشف التناقضات في المجتمع الرأسمالر،

يتعتُ بناءً على ىذا العلم العمل على القضاء على المجتمع 
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الطبقي، وبالتالر القضاء على التناقضات التي تؤدي إلذ 

 .   (1)ظهور الأيديولوجيا وىكذا تكوف نهاية الأيديولوجيا 

كاف نقد ماركس موجهاً ضد ىذه المحاولة لتبرير الحالة 

قيض الفلسفة الألدانية الراىنة في المجتمعات، إذ يقوؿ: على ن

التي تهبط من السماء إلذ الأرض فإننا نصعد ىنا من الأرض 

إلذ السماء، بعبارة أخرى إننا لا ننطلق لشا يقولو البشر 

نو، بل يتم الإنطلبؽ من البشر في و ويتولعونو ويتصور 

فعاليتهم الحقيقية، إذ ليس الوعي ىو الذي لػدد الحياة، بل 

وعي. وىنا بدأت الدلالة الأخرى الحياة ىي التي بردد ال

للؤيديولوجيا في الظهور عندما أشار ماركس في مقدمة كتابو 

ـ( إلذ: 6377)مسالعة في نقد الإقتصاد السياسي( عاـ )

أف لظط إنتاج الحياة الدادية لػدد عملية الحياة الإجتماعية 

والسياسية والفكرية بوجو عاـ، فليس وعي البشر ىو الذي 
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بل إف وجودىم الإجتماعي ىو الذي لػدد  لػدد وجودىم،

 وعيهم.

يدؿ الدعتٌ السابق على أف الأشكاؿ الدختلفة التي 

تتخذىا أيديولوجيا معينة، ما ىي إلّا تعبتَات عن الدتغتَات 

التي تطرأ على الظروؼ الإقتصادية للئنتاج، وتشكل قوى 

الإنتاج وعلبقاتو معاً ما يسميو ماركس بالبنية الإقتصادية 

لمجتمع أو البنية التحتية، ومن ىذا الأساس الإقتصادي ل

تنشأ في كل مرحلة بنية فوقية أو أشكاؿ لزددة من القانوف 

والسياسة، ونوع لزدد من الدولة وظيفتها الأساسية ىي 

إضفاء الشرعية على سلطة الطبقة الإجتماعية التي بسلك 

على  أدوات الإنتاج الإقتصادي، ولكن البنية الفوقية برتوي

أكثر من ذلك، أنها تتكوف من أشكاؿ لزددة من الوعي 

الإجتماعي )أشكاؿ سياسية، ودينية، وأخلبقية، وبصالية... 

إلخ( يسميها ماركس الأيديولوجيا، ووظيفة الأيديولوجيا ىي 
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إضفاء الشرعية على سلطة الطبقة الحاكمة في المجتمع، 

التي بركم فالأفكار السائدة في المجتمع ىي أفكار الطبقة 

ىذا المجتمع، فيقوؿ ماركس: الواقع أف كل طبقة جديدة برل 

لزل الطبقة التي كانت تسيطر قبلها، وتضطر لكي تصل إلذ 

أىدافها، أف تُصوّر مصلحتها كأنها الدصلحة الدشتًكة لكل 

 . (1)أفراد المجتمع 

وبقدر ما تسيطر الطبقة الدستغلة وتصبح عائقاً في وجو 

ي الأوسع، بقدر ما تستخدـ أيديولوجيتها التطور الإجتماع

في الحفاظ على سيطرتها، وفي لزاربة الطبقات الدقهورة 

، وىنا يؤكد ماركس أف الطبقات (2)والدستغلة التي تتطور 

ليست جامدة لا تتغتَ، ولا ىي شيء معطى منذ البداية، 

                                                           

، دار التظؽير الأسطهرة والإيديهلهجيامبروك، د. أمل، بجون تاريخ الظشر:  (1)
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بل ىي نتِاج تطور تارلؼي في الوقت الذي ىي فيو القوى 

التطور، فالمجتمع البورجوازي الحديث الذي المحركة لذلك 

إنبثق من أنقاض المجتمع الإقطاعي لد يزؿ التناقضات 

الطبقية، بل أدى إلذ قياـ طبقات جديدة وشروط قهر 

جديدة وأشكاؿ نضاؿ لتحل لزل الأشكاؿ القدلؽة، غتَ أف 

الحقبة البورجوازية بسلك ميزة واضحة ىي أنها بسطت 

فالمجتمع ككل يزداد إنقساماً بإطراد  التناقضات الإجتماعية،

إلذ معسكرين كبتَين متعارضتُ، أي طبقتتُ تواجهاف 

 بعضهما مباشرة، البورجوازية والبروليتاريا.

من لؽلك الوعي فيما يرى ماركس ىي الطبقة التي تنشد 

بررير الإنساف من الأوىاـ الدتعالية التي برجب عنو الواقع 

الظلمة، وبذعلو غريباً عن  العياني، وتضع روحو في عالد

حياتو الحقيقية، ىذه الطبقة ىي البروليتاريا، الطبقة الوحيدة 

التي بتحررىا تتحرر البشرية بكاملها، إذ إف مصتَ البشرية 
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مرىوف بدصتَىا، إنها الطبقة التي لا برتاج إلذ أية أيديولوجيا 

لتخفي بؤسها برت حجاب من العمومية، إنها الطبقة التي 

بؤسها بؤس البشرية، ففي اللحظة التي تتمرد فيها من لغسد 

 .   (1)واقعها ومن شقائها يتحرر الجميع من بؤسهم وشقائهم 

ارسة السياسية وللتفستَ مملقد أعطى الفكر االداركسي لل

الإقتصادي للؤحداث قدراً حاسماً من الألعية، بحيث أصبحا 

في الفكر عن الدعيارين النهائيتُ لفصل العناصر الأيديولوجية 

العناصر ذات الصلة الدباشرة بالأمر الواقع، ولذذا فإنو ليس 

من الغريب أف تعتبر التصور الأيديولوجي من صلب الحركة 

البروليتارية الداركسية بل ومتماثلًب معها، لكنو قد تم بذاوز 

ىذه الدرحلة نتيجة لتطورات فكرية وإجتماعية أحدث، ولد 

أسسو الأيديولوجية ثم إضعاؼ  تعقب الفكر البرجوازي حتى

الثقة بو إمتيازاً مقصوراً على الدفكرين الإشتًاكيتُ، فبعد 

                                                           

 .17 -16مبروك، مصجر سابق، ص (1)



44 
 

ماركس استعمل كل بصاعة ذات وجهة نظر خاصة ىذا 

السلبح ضد كل الجماعات الأخرى، ونتيجة لذذا فإننا 

دخلنا في حقبة جديدة كما يقوؿ مانهايم في التطور الفكر 

 والإجتماعي.

ت البدايات الأولذ في ىذا الإبذاه على يد في ألدانيا قام

ماكس فيبر وسومبارت وتر ويلش، وىم أبرز من لؽثلوف ىذا 

التطور، وتزداد الصحة في كلمات ماكس فيبر وضوحاً بدرور 

الأياـ، فهو يقوؿ: ليس التصور الدادي للتاريخ سيارة أجرة 

يدخلها الدرء ولؼرج منها كما يشاء، فإف من يدخلها يفقد 

تو في مغادرتها، حتى ولو كاف من الثوريتُ. ويرى مانهايم حري

أف برليل الفكر والأفكار على أساس أنهما أيديولوجيات 

أوسع في التطبيق وأىم كسلبح من أف يصبح إمتيازاً 

إحتكاريًا مقصوراً على طرؼ واحد أو حزب واحد، وليس 
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بشة ما لؽنع خصوـ الداركسية من الإفادة من ىذا السلبح 

 .  (1)جيهو ضد الداركسية نفسها وتو 

أما فلبدلؽتَ لينتُ فقد إعتبر الأيديولوجيا بأنها لرموع 

أشكاؿ الدعرفة والنظريات التي تنتجها طبقة معينة للتعبتَ عن 

مصالحها، وبالتالر فكما أف ىناؾ أيديولوجية برجوازية فإف 

ىناؾ أيضاً أيديولوجيا بروليتارية، وأف الأيديولوجيا البرجوازية 

البروليتاريا علمية، وبذلك  غتَ علمية، بينما أيديولوجيا

إرتبطت الأيديولوجيا بالطبقة بصرؼ النظر عن تقييمها 

 . (2)الدعرفي 

ـ( قاـ بتطوير 6796 -6787ولعل أنطونيو جرامش )

الداركسية عن الأيديولوجيا إلذ حد أبعد، حيث يرى 

جرامشي أف نظاـ الطبقات الرأسمالر لا يقوـ ببساطة على 
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ياسية والإقتصادية، ولكن على ما عدـ تكافؤ في القوة الس

أطلق عليو ىيمنة النظرية والأفكار البرجوازية، وتعتٍ الذيمنة 

القيادة أو السيطرة، وتشتَ الذيمنة الأيديولوجية إلذ قدرة 

الأفكار البرجوازية على إزاحة الآراء الدنافسة لذا، وأف تشكل 

ى في الواقع الدعتٌ العاـ للعصر، ويلقي جرامشي الضوء عل

درجة بذذر الأيديولوجيا في كل مستوى من مستويات 

المجتمع في فنونو وآدابو، وفي نظامو التعليمي وإعلبمو 

الجماىتَي، وفي لغة الحياة اليومية والثقافة الشعبية، ويصر 

جرامشي على أف الذيمنة البرجوازية لا لؽكن برديها إلّا على 

يق إقامة الدستوى السياسي والفكري، وىو ما يعتٍ عن طر 

ىيمنة بروليتارية منافسة تقوـ على الدبادئ والقيم والنظريات 

الإشتًاكية، وشكلت قدرة الرأسمالية على برقيق الإستقرار 

عن طريق صنع الشرعية إىتماماً خاصة لددرسة فرانكفورت، 
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 الجدد الألداف أساساً الذين فروا تُوىي لرموعة من الداركسي

 .(1)ك في الولايات الدتحدة من النازيتُ واستقروا بعد ذل

يرى ىربرت ماركيوز وىو أكثر أعضائها شهرة، بأف: 

المجتمع الصناعي الدتقدـ اكتسب طابعاً شمولياً، من خلبؿ 

قدرة أيديولوجية على التلبعب بالفكر وحرماف الآراء 

الدعارضة من التعبتَ، وعن طريق خلق إحتياجات زائفة 

، تستطيع المجتمعات وبرويل الناس إلذ مستهلكتُ شرىتُ

الحديثة شل النقد من خلبؿ إنتشار الوفرة الواسعة وغتَ 

الدفيدة، ووفقاً لداركيوز فحتى التسامح الظاىري للرأسمالية 

الليبرالية لؼدـ غرضاً قمعياً من خلبؿ خلق الإنطباع بوجود 

                                                           

 .:1 -19هيؽد، أنجرو، مصجر سابق: ص (1)
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جدؿ ونقاش حر، وبذلك لؼفى الدرجة التي لػدث بها 

 .(1)ي التلقتُ والتحكم الأيديولوج

وفي ستينيات القرف العشرين ظهر الدفكر الداركسي 

الفرنسي ألتوستَ الذي يعد لشثلًب للئبذاه البنائي في الفكر 

الداركسي، وىو يرى أف الأيديولوجيا لا تعبر عن العلبقة بتُ 

الناس وظروؼ وجودىم، ولكنها تعبر عن الطريقة التي 

، وبالتالر لا يعيشوف بها العلبقة بينهم وبتُ ظروؼ وجودىم

يشتًط أف يكوف التعبتَ صحيحاً أو زائفاً أو مشوىاً، ولكنو 

خليط من كل ذلك، وأف لذا وجوداً ماديًا يتجسد في 

مؤسسات وأجهزة أسماىا أجهزة الدولة الأيديولوجية، 

فليست الأيديولوجية معرفة خاطئة، لأنها قبل كل شيء 

تفوؽ ألعية ليست معرفة ولأف وظيفتها العملية المجتمعية 

                                                           

، ترجطة: جؽرج طرابيشي، الإندان ذو البعد الهاحدم: ::;1ماركؽز، هربرت،  (1)

 .55 -47بيروت، ص -، مظشؽرات دار الآداب5ط
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وظيفتها النظرية الدعرفية، ثم إف العلم لا يعدو أف يكوف 

لشارسة نظرية في حتُ أف الأيديولوجية تشكل مستوى من 

مستويات كل تشكيلة إجتماعية، وبذلك نرى ألتوستَ 

يقوؿ: في كل لرتمع يوجد نشاط إقتصادي في الأساس 

وتنظيم سياسي وأشكاؿ أيديولوجية، وبهذا تشكل 

ولوجية جزءاً عضويًا في كل وحدة لرتمعية، ليست الأيدي

الأيديولوجية إذف ضلبلًا وليست شيئاً زائداً عرضياً، بل ىي 

بنية ضرورية للحياة التارلؼية للمجتمعات. ومعتٌ ذلك أننا 

عند برليلنا للواقع الإجتماعي لغب أف نأخذ في إعتبارنا 

جية الأيديولوجي كأحد مركبات ىذا الواقع، فالأيديولو 

ليست شيئاً ينضاؼ إلذ الواقع، بل إنها من شروط العيش 

 . (1)الضرورية 

                                                           

 .;11 -119عمي، مصجر سابق، ص (1)



50 
 

طورت الداركسية مفهوماً آخر للعلم في شكل إقتًاف ليس 

مع التحليل النفسي الذي يهتم بالفرد، ولكن مع البنيوية 

التي برصر بتُ ىلبلتُ أية إشارة إلذ الذاتية، ولؽيل نوع 

أساساً في فرنسا من قبل لوي  الداركسية البنيوية التي طورت

ألتوستَ إلذ وضع كافة الإدعاءات الإنسانية في جانب 

الأيديولوجيا، ولغادؿ ألتوستَ إف الادعاء بأف الذات ىي 

التي تضفي الدعتٌ على الواقع ىو على وجو الدقة الوىم 

الأساسي، ويقيم ألتوستَ جدلو ضد إدعاء الذات في 

والتي لؽثل كتاب ىوستَؿ  النسخة الدثالية من الظاىراتية

)تأملبت ديكارتية( الألظوذج لذا، وبالدقارنة تعقد مع نقد 

ماركس للرأسمالية، حيث إنو لد يهاجم الرأسماليتُ لكنو حلل 

 بنية رأس الداؿ نفسو.

بالنسبة لألتوستَ لغب أف لا ننظر في كتابات ماركس 

 الشاب، لأف ماركس الناضج ىو الذي يقدـ الفكرة الرئيسية
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للؤيديولوجيا، لقد ظل ماركس الشاب أيديولوجياً، لأنو دافع 

عن الادعاء بأف الذات شخص فرد، ولػكم ألتوستَ على 

مفهوـ الإغتًاب لدى ماركس الشاب بإعتباره الدفهوـ 

الأيديولوجي الذي لؽثل على لضو لظوذجي ما قبل الداركسية، 

لذا فإف كل كتابات ماركس الشاب تعُامل على أنها 

ديولوجية حسب ألتوستَ، ولا بد من رسم القطيعة أي أي

الخط الفاصل بتُ الأيديولوجي والعلمي داخل كتابات 

ماركس نفسو، وىكذا توسع مفهوـ الأيديولوجيا حتى صار 

 . (1)قسماً من كتابات ماركس نفسو داخلبً ضمنو 

يتخذ ألتوستَ رفضاً للموقف الدثالر من جهة، وللموقف 

من جهة أخرى، فبينما يوحّد الدثاليوف  الوضعي الإختباري

بتُ الزوج )علم/ أيديولوجيا( والزوج )صواب/ خطأ(، وبينما 

الإختباري أف الإنساف يقوـ في  -يعتبر الدوقف الوضعي

                                                           

 .76سابق، ص ريكؽر، مصجر (1)



52 
 

عملية الدعرفة بتًبصة الواقع الدباشر ونسخو، وأف ىذه التًبصة 

قد تكوف صائبة موافقة لدا بزبر عنو فتشكل العلم، وقد 

مغلوطة فتشكل الأيديولوجية، لصد أف صاحبنا لا  تكوف

يقبل الدفهوـ الدثالر عن الأيديولوجية مثلما يرفض الدوقف 

الإختباري من العلم، لذا فسنحاوؿ فيما يلي أف  -الوضعي

 نوضح ىاتتُ القضيتتُ:

 ليست الأيديولوجية معرفة خاطئة. -

 وليس العلم تربصة للواقع الدباشر. -

معرفة خاطئة لأنها قبل كل شيء فليست الأيديولوجية 

ليست معرفة، ولأف وظيفتها العملية المجتمعية تفوؽ ألعية 

وظيفتها النظرية الدعرفية، فالناس لا يعكسوف ظروؼ عيشهم 

الواقعية ولا عالدهم الحقيقي في التمثلبت الأيديولوجية، إنهم 

يعكسوف قبل كل شيء علبقتهم بظروؼ عيشهم، إذ في 

د العلة التي بإمكانها أف تفسر التشويو ىذه العلبقة توج
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الولعي للتمثل الأيديولوجي، إف كوف ىذه العلبقة خيالية 

ولعية ىو ما يفسر التشويو، فكل أيديولوجيا بسثل في 

تشويهها الخيالر لا علبقات الإنتاج الدوجودة، بل قبل كل 

شيء العلبقة الولعية للؤفراد بعلبقاتهم في الإنتاج والعلبقات 

 تنتج عنها، وبذلك فإف الأيديولوجية لا بسثل منظومة التي

العلبقات الواقعية التي تتحكم في وجود الأفراد، بل العلبقة 

الولعية لذؤلاء الأفراد بالعلبقات الواقعية التي يعيشوف في 

ظلبلذا، فالأيديولوجية ىي العالد الواقعي الذي لػقق فيو 

 الوىم.

ذي يتحدثوف عن لذا يستغرب ألتوستَ من أولئك ال

الأيديولوجية كما لو كانت وعياً ايديولوجياً، وىو يقوؿ بهذا 

الصدد: جرت العادة بأف يقاؿ عن الأيديولوجية أنها تنتمي 

لدنطقة الوعي، ولا ينبغي أف نغتً بهذه التسمية التي برمل 

رواسب الإشكالية الدثالية السابقة على ماركس، وفي الحقيقة 
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تربطها بالوعي علبقة كبتَة الشأف، ىذا إف الأيديولوجية لا 

مع إفتًاضنا أف للوعي معتٌ واحداً، إف الأيديولوجية لا 

شعورية في جوىرىا حتى وإف قدمت لنا نفسها في شكل 

واعٍ، الأيديولوجية ميّالة إلذ الغموض الواضح أكثر من ميلها 

إلذ الوضوح، إنها تتشبث بالإعتقاد والوثوؽ أكثر لشا تنزع 

نقد، إنها برب الإمتلبء وتهاب الفراغ، فهي إذف ليست إلذ ال

طريقاً إلذ الدعرفة ما دامت كل معرفة حقيقية تقوـ دوماً ضد 

يقتُ البداىات وإمتلبء الفكر الدوغماتي، الدعرفة الحقة كما 

يقوؿ باشلبر تصحيح لأخطاء وتقويم لإعوجاج، وكل 

 حقيقة جديدة تولد بالرغم من البداىة.

لا يعدو أف يكوف لشارسة نظرية في حتُ أف  ثم إف العلم

الأيديولوجية تشكل مستوى من مستويات كل تشكيلة 

إجتماعية، ويقوؿ ألتوستَ: في كل لرتمع يوجد نشاط 

إقتصادي في الأساس وتنظيم سياسي وأشكاؿ أيديولوجية 
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وبهذا تشكل الأيديولوجية جزءاً عضويًا في كل وحدة 

إذف ضلبلًا، لا شيئاً زائداً لرتمعية، ليست الأيديولوجية 

عرضياً بل ىي بنية ضرورية للحياة التارلؼية للمجتمعات. 

ومعتٌ ذلك أننا عند برليلنا للواقع الإجتماعي لغب أف 

نأخذ في إعتبارنا الأيديولوجي كأحد مركبات ىذا الواقع، 

فالأيديولوجية ليست شيئاً ينضاؼ إلذ الواقع بل إنها من 

ة، كما أف الناس لا يعكسوف في شروط العيش الضروري

الأيديولوجية الواقع الإجتماعي وإلظا الكيفية التي لػيوف بها 

 ذلك الواقع.

فإذا كانت الأيديولوجية إذف من الدركبات الأساسية 

للمجتمع، وإذا كانت مستوى من مستويات كل تشكيلة 

إجتماعية، فلِم لررد خطأ وضباب ينقشع إذا ما حل لزلو 

مي، يقوؿ آلاف باديو: من الجلي أف الوظيفة الصواب العل

العملية المجتمعية التي تتحكم في ذات ما لتحتل مكانتها، لا 
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لؽكن أف تكوف نقيضاً لإنتاج موضوع معرفة، لذذا فإف 

الأيديولوجية ىي مستوى من مستويات التشكيلبت 

الإجتماعية لا لؽكن للعلم أف يقضي عليو. ىذا ما جعل 

دة الدفهوـ الدثالر للؤيديولوجية الذي ألتوستَ يعارض بش

يوحد بتُ الزوج )خطأ/ صواب(، والزوج )علم/ 

، يقوؿ أحد أتباع ألتوستَ: ليس ىناؾ  (1)أيديولوجية(

كوجيطو أيديولوجي )أنا أيديولوجي(، بل ىناؾ دوماً إتهاـ 

 .(2)يصاغ بصيغة لساطب: أنت أيديولوجي 

لغري القوؿ عادة بأف الأيديولوجية من وجهة نظر 

لّا ننخدع بهذه أألتوستَ تنتمي إلذ منطقة الوعي، علينا 

التسمية التي تظل حاملة لآثار الإشكالية الدثالية السابقة 

                                                           

، الطيتافيزيقا، العلم والأيديهلهجياالعالي، عبج السلام بظعبج، بجون تاريخ الظشر:  (1)

 . 8; -5;بيروت، ص -دار الطميعة لمطباعة والظشر

 .115الطصجر نفسه، ص (4)
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على ماركس، إف الأيديولوجية في جوىرىا لا واعية حتى وإف 

في  تبدت لنا )كما ىو الأمر في الفلسفة قبل الداركسية(

شكل واع، صحيح أف الأيديولوجية نسق من التمثلبت، 

ولكن ىذه التمثلبت في أغلب الأحياف لا بست إلذ الوعي 

بصلة، إنها تكوف في معظم الأحواؿ صوراً وأحياناً تصورات، 

ولكنها لا تفرض نفسها على الأغلبية الساحقة من البشر 

 ذهإلّا كبنيات قبل كل شيء ودوف أف بسر بوعيهم، إف ى

التمثلبت ىي عبارة عن موضوعات ثقافية تدرؾ وتقبل 

 وتعاني فتؤثر على البشر وفق عملية لغهلوف مدلولذا.

تتعلق الأيديولوجية إذف بعلبقة الدعاناة التي تربط الناس 

العلبقة التي لا تظهر واعية إلّا بشرط أف  ذهبعالدهم، وإف ى

تكوف غتَ واعية، يظهر أنها بنفس الكيفية لا تظهر بسيطة 

إلّا بشرط أف تكوف مركبة، وأنها ليست علبقة بسيطة وإلظا 

ة الثانية، فالناس لا علبقة بالعلبقات، إنها علبقة من الدرج



58 
 

يعبروف في الأيديولوجية عن علبقاتهم مع ظروؼ عيشهم، بل 

عن الكيفية التي يعيشوف بها علبقاتهم مع تلك الظروؼ، 

الشيء الذي يفتًض في ذات الوقت، علبقة حقيقية وعلبقة 

معاناة وخياؿ ووىم، فحينئذٍ تكوف الأيديولوجية ىي التعبتَ 

، أي بوحدة تلتحم فيها علبقتهم عن العلبقة الناس بعالدهم

الحقيقية بظروؼ عيشهم مع علبقتهم الولعية بتلك الظروؼ، 

ففي الأيديولوجية توضع العلبقة الحقيقية داخل العلبقة 

الولعية: تلك العلبقة التي تعبر عن إرادة أو أمل وحنتُ أكثر 

 .(1)لشا تصف واقعاً معيناً 

يتمثل الناس  يقوؿ ألتوستَ: بأنو داخل الأيديولوجية

الظروؼ الواقعية لوجودىم بشكل خيالر. ولكن لداذا لػتاج 

                                                           

، دار تؽبقال الإيديهلهجيام: 4118سبيلا والعالي، محمد وعبج السلام بظعبج،  (1)

 .11 -;البيضاء/ الطغرب، صدار  -لمظشر
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الناس لإستبداؿ الظروؼ الواقعية لوجودىم بظروؼ 

 :(1)خيالية؟

: الخاصة بالقرف الثامن عشر تقدـ حلبً الإجابة الأولى

بيسطاً وىي: أف الخطأ يقع على القساوسة أو الطغاة، 

ف يطيع الناس حيث اختلقوا أكاذيب بصيلة من أجل أ

القساوسة أو الطغاة معتقدين أنهم ىكذا يطيعوف الله، 

متحالفتُ في الخداع، القساوسة لؼدموف الطغاة والعكس 

صحيح، حسب الأوضاع السياسية التي يقوؿ بها الدنظريوف 

ىناؾ إذف سبب للئستبداؿ الخيالر للظروؼ الواقعية 

تُ للوجود: ىناؾ السبب ىو وجود قلة من الناس الوقح

الذين يرتكزوف في سيطرتهم وإستغلبلذم للشعب على تصور 

                                                           

، ترجطة: الأيديهلهجية والأجهزة الأيديهلهجية للدولةم: 91;1التؽسير، لؽيس،  (1)

 .:4 -49، ص 171العجد  -، مجمة الفكر الفرنسية4عايجة لطفي، ج
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خاطئ للعالد بزيلوه حتى يستعيدوا الأذىاف عن طريق 

 السيطرة على لسيلة الشعب.

: الخاصة بفيورباخ، والتي أعاد ماركس الإجابة الثانية

إستخدامها بحذافتَىا في مؤلفات شبابو، والتي تعتبر أكثر 

أيضاً، إنها تبحث وبذد ىي  عمقاً، وىي كالأولذ خاطئة

الأخرى سبباً للتبديل والتشويو الخيالر للظروؼ الواقعية 

لوجود البشر، بإختصار سبباً للئغتًاب في الخياؿ الذي 

يقدمو ىذا التصور وجود البشر، ىذا السبب ىذه الدرة لا 

لؽكن لا في القساوسة ولا في الطغاة ولا في خيالذم الخصب 

ياىم، ىذا السبب ىو الإغتًاب الدادي والخياؿ السلبي لضحا

الدسيطر على ظروؼ وجود البشر أنفسهم، ىكذا يدافع 

ماركس عن القضية اليهودية، فضلًب عن الفكرة الفيورباخية 

القائلة بأف الناس يقيموف تصوراً إغتًابياً ]خيالياً[ لظروؼ 

 وجودىم، لأف ىذه الظروؼ لػكمها جوىر لرتمع بزريبي.
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يقوؿ ألتوستَ: إلّا أنتٍ أكره ىنا أطروحة وفي مكاف آخر 

قدمتها من قبل: ما يتصوره البشر في الأيديولوجية ليس 

الظروؼ الواقعية لوجودىم وعالدهم الواقعي، ولكنو قبل كل 

شيء ىو تصور لعلبقتهم بهذه الظروؼ، وىي العلبقة التي 

لصدىا داخل أي تصور أيديولوجي، ولذذا فهو بالتالر تصور 

لعالد الواقعي، وداخل ىذه العلبقة بعينها يكمن خيالر ل

)السبب( الذي نتمكن بواسطتو من إدراؾ التشويو الخيالر 

 الحاصل في التصور الأيديولوجي للعالد الواقعي.

إذا تركنا مسألة )السبب( ىذه جانباً وأكملنا الأطروحة 

القائلة بأف الطبيعة الخيالية لذذه العلبقة ىي أساس أي 

لر ملحوظ في أية أيديولوجية، ذلك إذا لد نكن تشويو خيا

واقعتُ برت تأثتَ الإعتقاد بصحة ىذه الأيديولوجية، نقوؿ 

باللغة الداركسية أنو إذا كاف صحيحاً أف تصور الظروؼ 

الفعلية لوجود الأفراد الشاغلتُ لوظائف عاملتُ إنتاج، 
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إستغلبؿ، قمع، أيديولوجية وتطبيق علمي، يكشف أولاً 

عن علبقات الإنتاج والعلبقات الدشتقة من علبقات  وأختَاً 

الإنتاج، لؽكننا أف نقوؿ: كل أيديولوجية بسثل في تشوىها 

الذي لا بد وأف يكوف خيالياً لا علبقات الإنتاج القائمة 

)والعلبقات الأخرى الدشتقة منها( بل قبل كل شيء علبقة 

تقة منها، الأفراد )الخيالية( بعلبقات الإنتاج والعلبقات الدش

وىنا في الأيديولوجية إذف تقديم لا لنظاـ العلبقات الفعلية 

التي بركم وجود الأفراد بل علبقة ىؤلاء الأفراد الخيالية 

 بالعلبقات الواقعية التي يعيشوف في ظلها.

وبناءاً على ما سبق لؽكن أف نؤيد مقولة ماكس فيبر: إنو 

اعة حاكمة في بصاعة معطاة، ما أف يظهر التفريق بتُ بص

وبقية أفراد المجموعة، حتى تستحوذ الجماعة الحاكمة على  

كل من قوة القيادة وقوة تنفيذ القانوف بإستخداـ القوة، ىنا 

تدخل الأيديولوجيا، فليس من نظاـ قيادة حتى أكثر 
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الأنظمة وحشية لػكم بالقوة وبالذيمنة فقط، لا يطلب نظاـ 

موافقتنا القيادة خضوعنا الجسدي فقط، بل كذلك 

وتعاوننا، إذف يسعى كل نظاـ قيادة لا إلذ إسناد حكمو 

على الذيمنة فقط، بل يريد أيضاً أف تتم الدوافقة على قوتو 

لأف سلطتو شرعية، ودور الأيديولوجيا ىو إضفاء الشرعية 

على ىذه السلطة، بكلمات أدؽ بينما بزدـ الأيديولوجيا 

فإنها تفعل ذلك بوصفها شفرة التأويل التي تضمن الدمج، 

من خلبؿ تبرير نظاـ السلطة القائم، ويتوصل دور 

الأيديولوجيا بوصفها قوة تضفي الشرعية كما أظهر فيبر، 

 .(1)لعدـ وجود نظاـ شرعية عقلبني على لضو مطلق 

ليست وظيفة الأيديولوجية أف تعطي معرفة صائبة عن 

البنية الإجتماعية، وإلظا وظيفتها أف برشر الناس ضمن 

نشاطاتهم العلمية، وكيف يتم ذلك؟، أف وظيفة الأيديولوجية 

                                                           

 .81ريكؽر، مصجر سابق، ص (1)
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على عكس العلم ىي أف تضفي على التناقضات الواقعية 

طابعاً غيبياً، وأف تشيد على مستوى خيالر كلبماً متناسقاً 

يصلح كأفق لدا يعانيو الناس، وذلك بتعديل بسثلبتهم 

 لعلبقات تشكيلية ما، فالأيديولوجية نسيج كل تشكيلة

إجتماعية وىي الإسمنت الذي يشد أحجار المجتمع بعضها 

إلذ بعض، إنها إنتاج لعلبقات الإنتاج، فهناؾ ضرورة لإنتاج 

ظروؼ الإنتاج الدادية، إف إنتاج قوة العمل لا يقتضي توالد 

الكفاءات العاملة فحسب، بل يتطلب كذلك توالد الخضوع 

سائدة، لنظاـ معتُ، أي توالد الخضوع للؤيديولوجية ال

فالأيديولوجية ىي الديكانيزـ الدولد للفروؽ الضرورية لستَ 

علبقات الإنتاج، والمحافظ على تلك الفروؽ، ولؽككنا أف 

نقوؿ إذف إف وظيفة الأيديولوجية ىي أف بذعل الدنتجتُ 

 . (1)يعتًفوف بدكانتهم داخل عملية الإنتاج 

                                                           

 .;; -:;العالي، مصجر سابق، ص (1)
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اقع تصبح الدعرفة أيديولوجية كلما حاولت الإلتصاؽ بالو 

دوف إحداث تغيتَ معرفي فيو، فالعلم إذ ينتج الدعرفة 

الدوضوعية يعلن الحرب على الأوىاـ الأيديولوجية، ولػاوؿ 

تعرية ميكانيزمات الدستوى الأيديولوجي، ولكنو لا يستطيع 

القضاء على بسثلبت لغد الناس فيها معايتَ سلوكهم، بسثلبت 

المجتمعات  تضمن التًابط الإجتماعي وتتجسد عند لستلف

في شكل قواعد ومبادئ أخلبقية وعلبقات أسروية ولشارسة 

فنية، وذلك أف التمثلبت التي تشكل الأيديولوجية ليست 

 .  (1)زائدة، فهي التي تضمن وحدة التشكيلة الإجتماعية 

ليس العلم ىو الذي ينعت الداضي قبل العلمي، بأنو 

ف ذلك ماض أيديولوجي، إف الدعرفة العلمية تكتفي بوص

الداضي بالضلبؿ والخطأ، ولفضح ىذا الداضي الخاطئ 

وكشف غلبؼ الأيديولوجي لا بد من تدخل طرؼ ثالث 

                                                           

 .114ص مصجر سابق، ،العالي (1)
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بتُ العلم والأيديولوجيا، ذلك الطرؼ ىو الدمارسة 

الفلسفية، فهذه الدمارسة ىي التي تبتُ أف أخطاء الداضي  

كانت بسثلبت أيديولوجية تدّعي الحقيقة، فعندما يتكوف 

لعلمي كعلم فإنو يكشف أف الدعارؼ السابقة كانت الفكر ا

معارؼ خاطئة لا أيديولوجية، والفلسفة ىي التي تكشف 

عن ىذه الأخطاء بوصفها أخطاء أيديولوجية ميتافيزيقية 

عند كونت، وأيديولوجية عند ماركس، وبرليلية عند باشلبر، 

ووضعية جديدة عند ألتوستَ، إف التفكتَ الفلسفي النقدي 

ينصب حوؿ حلوؿ الفكر العلمي ىو الذي يكشف الذي 

العلبقات الجدلية لذذا الفكر مع الأيديولوجية وليس العلم 

ذاتو، فالعلم يهدـ الأخطاء الأيديولوجية دوف أف يفكر فيها  

كحواجز إبستمولوجية، وىكذا فالتأمل الفلسفي ىو نافذة 

ثالثة نستطيع من خلبلذا وحدىا أف لظيط اللثاـ عن 

 ت الجدلية بتُ العلمي والأيديولوجي.العلبقا
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وعليو فإف الأيديولوجية لا تقدـ نفسها كأيديولوجية، 

والعلم لا يستطيع أف يكشف عن ماضيو كماض 

أيديولوجي، بل إنو يعجز عن التخلص من ذلك الداضي ما 

دامت الأيديولوجية تصاحبو، لذا فلب بد من تدخل الطرؼ 

فكأف الدصارع الحقيقي الثالث الذي يقوـ بوظيفة النقد، 

للؤيديولوجية ليس ىو العلم، وكأف خصمها النظري 

الأساسي ىو الفلسفة من حيث أف ىذه تتدخل كفكر 

 . (1)يستعمل الكشوؼ العلمية ليحارب الأوىاـ الأيديولوجية

فالأيديولوجية ليست عنده إنعكاساً للعلبقات الحقيقية، 

بل ىي إنعكاس للوىم الاجتماعي للؤفراد، إنها صورة عن 

الصورة، وىي لا بسلك أي دلالة حقيقية، وبهذا فبإمكانها أف 

تعمل كآلية منغلقة على ذاتها وأف تقوـ ككل ضد العلم، إف 

ى الدادية، التفكتَ يصبح أيديولوجية عندما ينفصل عن القو 

                                                           

 . 117العالي، مصجر سابق، ص (1)
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فيعتقد أف ىناؾ باطنية بردده وتعمل في إستقلبؿ عن تلك 

القوى الدادية، فالوىم والوعي الزائف يتعلقاف بشكل 

 .(1)التمثلبت لا بدحتواىا 

يقوـ الأيديولوجيوف برسم صورة لعالد جديد، وتستند ىذه 

الصورة إلذ تفستَىم للعالد كلو، ىذا التفستَ الذي يدعوف لو 

قة ويستمد منو الإنساف معايتَ وقواعد للسلوؾ حقيقة مطل

ديولوجية ما يعثر فيها يإفي حياتو اليومية، فالدرء الذي يعتنق 

على مرساتو ومرتكزه، مثلما أنها تزوده بالدعرفة واليقتُ عن 

مغزى حياتو ومعناىا وبسنحو طمأنينة تشكل الحياة وتشيد 

ا بالنسبة صرحها، ىنا يقع مغزى الأيديولوجية وتكمن ألعيته

للحياة العملية، وتعمد الأيديولوجيات إلذ تسختَ العلوـ 

لخدمتها، فتأخذ عنها الحجج الصالحة للئستعماؿ وتستدعي 

النتائج العلمية شهوداً على صحة حقائقها الإلؽانية الشاملة 

                                                           

 .;11 -:11ص مصجر سابق، ،العالي (1)



69 
 

لكل شيء، وىكذا يصبح العلم لديها دفاعاً تبريريًا عن 

يضاً لشارسة النفوذ ديولوجيات براوؿ أيالعقيدة، لكن الأ

والتأثتَ على العلوـ بالذات، فتطرح الأسئلة العلمية وتبحثها 

من زاوية إفتًاضاتها الجامدة، وبذلك تنفذ إلذ التفكتَ 

العلمي وتتخللو بتصوراتها الأيديولوجية، وعن طريق 

تنظيماتها تقوـ الأيديولوجيات بتعزيز ىذا النفوذ الذي 

  .(1)أخذت بسارسو على العلوـ 

ويرى فوكو بأف الدعرفة ليست تلك الورشة الإبستمولوجية 

التي بزتفي بدجرد ما يكتمل العلم الذي يتطلب بناؤه 

وجودىا، والعلم أو ما يعتبر علماً يتخذ موقعو داخل حقل 

معرفة، حيث يلعب دوره وىو دور يتغتَ حسب تغيتَ 

التشكيلبت الخطابية وينقلب بإنقلببها، فما كاف يعتبر في 

لفتًة الكلبسيكية معرفة طبية بأمراض الروح، إحتل مكانو ا

                                                           

 .17سبيلا والعالي، مصجر سابق، ص (1)
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جد لزدودة داخل معرفة الحمق، كما ليست مسألة 

الأيديولوجيا الدطروحة على العلم مسألة مواقف أو لشارسات 

تعكسها بكيفية واعية بهذا القدر أو ذاؾ، ليست أيضاً 

مسألة توظيفها المحتمل أو سوء الإستخداـ الذي قد تتعرض 

، بل مسألة وجودىا كممارسة خطابية بسارس نشاطها بتُ لو

 لشارسات أخرى.

ونستطيع القوؿ إبصالًا ودوف إعتبار، وبصرؼ النظر عن  

كل وساطة أو خصوصية نوعية، إف الإقتصاد السياسي كاف 

لو دور في المجتمع الرأسمالر، وأنو كاف لؼدـ مصالح الطبقة 

أنشأتو خدمة  البورجوازية، وأف ىذه الأختَة ىي التي

لأغراضها، وأف آثار أصولو وملببسات نشأتو لا زالت عالقة 

الدنطقي، على أف كل لزاولة  ئووبنا ويمبو، تطبع بقوة مفاى

للقياـ بوصف دقيق أكثر للعلبئق الدوجودة بتُ البنية 

الإبستمولوجية للئقتصاد، ووظيفتو الأيديولوجية لا بد لذا من 
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طابية التي أفسحت المجاؿ أف بسر بتحليل التشكيلة الخ

لظهوره، ولرموع الدوضوعات والدفاىيم والإختبارات النظرية 

التي كاف عليو أف ينشئها ويضفي عليها سمة النسق 

والدنظومة، وأف تبتُ كيف أف الدمارسة الخطابية التي أفسحت 

المجاؿ ىي ولشارسات أخرى ذات طابع خطابي، لظهور 

ذات طابع سياسي  وضعية من ذلك النوع، ىي بدورىا

 .(1)وإقتصادي 

 

 

 

 

 

                                                           

، الطركز 4، ترجطة: سالػ يفؽت، طحفريات الطعرفةم: 9:;1فؽكؽ، ميشال،  (1)

 .191 -191بيروت، ص -الثقافي العربي
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 الأيديولوجيا الإقتصادية

 

 
إف الأيديولوجية موجودة بقدر أو بآخر في كافة العلوـ بدا 

فيها العلوـ الطبيعية، فكل العلوـ تعالج مصالح الناس بطريقة 

مباشرة أو غتَ مباشرة، كل ما ىنالك أنها مباشرة وتكوف 

صارخة في ساحات العلوـ الإجتماعية، لقد أصبح العلم ذا 

اعية للعلم طابع إجتماعي، ونعتٍ بذلك الدلالة الإجتم

ولدسؤولية العلماء، كما نعتٍ بو حجم منتجات العمل 
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ونفقاتو من الدوارد الدادية والبشرية لشا يضاعف من تبعية 

 . (1)العلم للمجتمع 

 هالأيديولوجيا الإقتصادية جزء من البناء الفوقي، وىي بهذ

الصفة تعكس في النهاية العلبقات الإقتصادية، ففي لرتمع 

تطاحنة يتطابق الصراع الأيديولوجي مع من الطبقات الد

الصراع الطبقي، وقد تكوف الأيديولوجيا علمية، وقد تكوف 

غتَ علمية: أي قد تكوف إنعكاساً صادقاً أو زائفاً، بينما 

مصالح الطبقات التقدمية الثورية تساعد على تشكل 

أيديولوجيا علمية حقاً، تعبر عن الدصالح الحيوية للطبقة 

غلبية الساحقة من الإنسانية الدكافحة من أجل العاملة والأ

السلبـ والحرية والتقدـ، ولػدد الإقتصاد تطور الأيديولوجيا، 

ولكن للؤيديولوجيا إستقلبلًا نسبياً، وتعبر عن ىذا إستحالة 

                                                           

، التظؽير والظدبيةالعلم والأيديهلهجيا بين الإطلاق م: 4111عمي، حسيؼ،  (1)

 .111بيروت، ص -لمطباعة والظشر والتؽزيع
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التفستَ الدباشر لدضموف الأيديولوجية بواسطة علم الإقتصاد، 

كما يعبر عنو عدـ تساوي التطور الإقتصادي 

الأيديولوجي، وبالإضافة إلذ ىذا فإف الإستقلبؿ النسبي و 

للبيديولوجيا يظهر بصورة أوضح في عمل القوانتُ الداخلية 

للتطور الأيديولوجي، وىي قوانتُ لا لؽكن ردىا مباشرة إلذ 

علم الإقتصاد، في المجالات الأيديولوجية الأكثر بعداً عن 

للؤيديولوجية  الأساس الإقتصادي، وتفسر الإستقلبؿ النسبي

حقيقة أف التطور الأيديولوجي يتأثر بطريقة غتَ مباشرة بعدد 

من العوامل التي تتجاوز النطاؽ الإقتصادي: الإستمرارية 

الداخلية في تطور الأيديولوجيا والدور الشخصي 

للؤيديولوجيتُ الأفراد، والتػاثتَ الدتبادؿ للؤشكاؿ الدختلفة 

 .   (1)ولوجية ديللؤي

                                                           

الطهسهعة لجظة مؼ العمطاء والأكاديطييؼ السؽفياتييؼ، بجون تاريخ الظشر:  (1)

 .:8بيروت، ص -، ترجطة: سطير كرم، دار الطميعة لمطباعة والظشرالفلدفية
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تً: ىل يعد تاريخ علم الاقتصاد تارلؼاً تسأؿ شومبي

للؤيديولوجيا؟، فمن وجهة نظره أنو من الصحيح عندما 

لضاوؿ تفستَ الدواقف البشرية وبخاصة مواقف الناس البعيدين 

عنا من حيث الزمن أو الحضارة، أف لطاطر بإساءة فهمهم، 

ليس فقط حينما نسقط مواقفنا لزل مواقفهم بشكل فج، 

عندما نبذؿ أقصى ما نستطيع للنفاذ إلذ بل أيضاً حتى 

الطريقة التي تؤدي بها عقولذم وظيفتها، وما يفاقم الأمر أف 

الباحث نفسو نتِاج بيئة إجتماعية معينة، ونتِاج موقعو 

الخاص ضمن ىذه البيئة، تدفعو لرؤية أشياء معينة وليس 

غتَىا، ولرؤيتها بصورة معينة وحتى ىذا ليس كل شيء، 

يئة قد بزلق لدى الباحث توقاً خفياً لرؤية الأشياء فعوامل الب

بصورة معينة، وىذا يستدعي الإنتباه إلذ مشكلة التحيز 

الأيديولوجي في التحليل الإقتصادي، وبالدثل فإف زعيم أي 
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حزب غتَ حزبنا دجاؿ، وبلدنا بلد الأبطاؿ بينما البلد 

 الذي نعاديو بلد متوحشتُ.

نهايم بأف الوىم الأيديولوجي ويرى شومبيتً بأف إعتقاد ما

لؽثل مصتَ البشرية الدشتًؾ، بيد أنو آمن بوجود مفكرين 

لرردين يعوموف في الفضاء بحرية وينعموف بإمتياز الإستثناء 

من ىذا الدصتَ، ومن الناحية العملية فإف كل فرد ىو ضحية 

للوىم الأيديولوجي بإستثناء الدفكر الثوري الدعاصر الذي 

صخرة الحقيقة، والحاكم بكل شؤوف البشر  يقف حقاً على

دوف بريز، ورغم ىذا فإننا لا نستطيع أف نكوف مع مانهايم 

وىو يرفع سلم لصاتو، لأننا قد قبلنا مذىب شمولية التحيز 

الأيديولوجي قبولًا كلياً، وبالتالر لا نستطيع التسليم بوجود 
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لرموعات متحررة منو، ذلك لأنها أيضاً بستلك نظامها 

 .(1)اص بها من الأوىاـ الخ

تعتبر مسألة الأيديولوجيا وتأثتَىا في الفكر الإقتصادي 

أكثر القضايا إثارة للجدؿ في مواجهة علم الإقتصاد، وقد 

برزت ىذه القضية بقوة بعدما تبلور علم الإقتصاد كعلم 

مستقل لشثلًب في فكر مدرسة الطبيعيتُ الفرنسية الذي تبناه 

الكلبسيكية، ويتشعب الجدؿ حوؿ وطوره رواد الددرسة 

الجذور والمحتوى الأيديولوجي في علم الإقتصاد، سواء في 

الفكر الإقتصادي بالدفهوـ الشامل أو في التحليل 

الإقتصادي برديداً، ولا تثتَ الأيديولوجيا قلقاً كبتَاً لدى 

الدشتغلتُ بالعلوـ الطبيعية نظراً لدا تتمتع بو ىذه العلوـ من 

في النتائج الرقمية المحددة، وسهولة إكتشاؼ  درجة الدقة
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التحيز وتصحيحو، وربدا كاف ىذا أحد الأسباب التي بذعل 

الإقتصاديتُ أكثر الدشتغلتُ بالعلوـ الإجتماعية إنكاراً 

وبذاىلبً لدشكلة الأيديولوجيا، إذ أف كثتَاً منهم ينظر إلذ علم 

لأساليب الإقتصاد على أنو أكثر دقة وضبطاً لأنو يستخدـ ا

 الكمية أكثر من أي علم إجتماعي آخر.

ويتسع الخلبؼ بتُ الإقتصاديتُ على مسألة الأيديولوجيا 

من النقيض إلذ النقيض، فمنهم من ينكر أي تأثتَ لذا على 

علم الإقتصاد، ومنهم من يقوؿ بأف النظرية الإقتصادية تنوء 

كر بأوزار أيديولوجية لا سبيل إلذ الخلبص منها، فالبعض ين

أف النظرية الإقتصادية لستلطة بالأيديولوجيا أو أنها على 

الأقل موجهة بقوة أيديولوجية، والبعض يرى أف النظرية 

الإقتصادية برمل أوزاراً قيمية وأيديولوجية، آخروف يعتقدوف 

أف الإقتصاديتُ لغب أف ينتبهوا من الوقوع في شرؾ 

بح أكثر الأيديولوجيا، ولكن في نفس الوقت لغب ألّا يص
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لعهم بذنب الوقوع فيها، وىناؾ آخروف مهتموف بإلغاد 

قاعدة أيديولوجية مناسبة للنظرية الإقتصادية، ويتداخل مع 

ىذه الدواقف طيف واسع من الآراء والإجتهادات 

والتخرلغات لذذا الدوضوع الشائك الدتمثل بدعضلة التداخل 

 .(1)بتُ الأيديولوجيا وعلم الإقتصاد 

إف أوؿ من أشهر قضية تأثتَ الأيديولوجيا في علم 

الإقتصاد ىو كارؿ ماركس، فقد أسبغ على الأيديولوجيا 

معتٌ إزدرائياً ذميماً، وأنطلق يهاجم علم الإقتصاد السائد في 

عصره وىو إقتصاد الددرسة الكلبسيكية، وقد كاف ذلك قبل 

نصف قرف من شيوع إستخداـ مفهوـ الأيديولوجيا في 

لوـ الإجتماعية، وخلبصة ىجوـ ماركس على الإقتصاد الع

الكلبسيكي ىو أنو يقوؿ بأف ىذا ليس علماً وإلظا ىو 
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أيديولوجيا الطبقة الدسيطرة، فماركس يرى أف الأفكار ىي 

نتِاج لطبيعة العلبقات الدادية السائدة في المجتمع في حقبة 

زمنية معينة، وأف ىذه الأفكار تشكل في لرموعها 

يولوجيا السائدة، وأف الأفكار الإقتصادية في المجتمع الأيد

تعكس مصالح الطبقة الدهيمنة في تلك الدرحلة التارلؼية، 

وىذا يعتٍ أف الفكر الإقتصادي لؽثل أيديولوجيا في أي 

لرتمع طبقي، وأف ىذه الأيديولوجية لا لؽكن التخلص منها 

ع إلّا بالتخلص من النظاـ الطبقي نفسو، أي قياـ لرتم

البروليتاريا الذي تذوب فيو بصيع الطبقات، وىنا فقط تزوؿ 

 الأيديولوجيات وتسود العلم.

ولكن الذجوـ الداركسي خلبفاً للئعتقاد الشائع على علم 

الإقتصاد السائد في عصره لد يكن بغرض إلغاء علم 

الإقتصاد، أو تصفية بصيع النِتاج الفكري الإقتصادي 

و يرمي إلذ كشف الأساس للطبيعيتُ والكلبسيك، ولكن
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الأيديولوجي الذي حرؼ مستَة التطور العلمي الإقتصادي 

لدى الطبيعيتُ ومن جاء بعدىم، فماركس لا ينكر أف بعض 

برليلبت الطبيعيتُ وآدـ سميث وريكاردو أنها برتوي على 

علم حقيقي، ولكنو يرى أف الطبقة الرأسمالية قد حالت دوف 

تصاد، ويشكل الفكر تطور الجانب العلمي في الإق

الإقتصادي الرأسمالر لداركس صورة من صور التشويو 

الأيديولوجي الذي يعتبر أف الرأسمالية ىي النظاـ الإقتصادي 

الأمثل الذي يصلح لجميع المجتمعات وكل الأزمنة، وىذا ما 

يرفضو ماركس رفضاً قاطعاً إنطلبقاً من أف النظاـ الإقتصادي 

كغتَه من الأنظمة الإقتصادية الرأسمالر ىو نظاـ عابر  

الدتعددة التي مرت بها المجتمعات البشرية، ولذا فإف ماركس 

ينفي الصفة الأطلبقية التي يدعيها مفكروا الإقتصاد الرأسمالر 

على ىذا النظاـ، أي أف ماركس يرفض مقولة أف النظاـ 
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الرأسمالر ىو النظاـ الطبيعي الصالح لكل زماف ولكل 

 .(1)مكاف

تمر الجدؿ حوؿ علبقة علم الإقتصاد وقد اس

بالأيديولوجيا من بعد ماركس، ولكن الغالب على الجدؿ 

ليس حوؿ وجود الأيديولوجيا أو عدـ وجودىا في النظرية 

الإقتصادية من حيث الدبدأ، ولكن الجدؿ يتًكز على مدى 

تأثتَىا في تشويو علم الإقتصاد وتزييفو، وعلى إمكانية 

أو كلياً، وعلى كيفية التخلص منها التخلص منها جزئياً 

وبذنب آثارىا، وكاف شومبيتً من أوائل من فصل بشكل 

دقيق في بحث مسألة الأيديولوجيا في علم الإقتصاد، بحيث 

أصبحت آراؤه تتًدد في ثنايا معظم الدراسات اللبحقة 

الدتعلقة بأثر الأيديولوجيات في الفكر الإقتصادي والتحليل 

شومبيتً بصع أفكاره في ىذا الدوضوع  الإقتصادي، كما أف
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لتكوف جزءاً مهماً من منهجو في كتابو الضخم )تاريخ 

التحليل الإقتصادي(، وىو ما جعل شومبيتً يبدو أوؿ وأىم 

من حلل موضوع الأيديولوجيا في الفكر الإقتصادي، فلب 

بزلو مناقشة لذذا الدوضوع دوف أف تكوف بعض آراء شومبيتً 

أحد الأسباب ىو وسطية شومبيتً  حاضرة، وقد يكوف

حيث أنو لا يستبعد ظهور علم إقتصاد نقي من 

 الأيديولوجيا.

ورغم إعجاب شومبيتً بكثتَ من أفكار ماركس وإقراره 

بوجود الأيديولوجيا في النظرية الإقتصادية، إلّا أنو انتقد 

موقف ماركس في طرحو لقضية الأيديولوجيا، فقاؿ أف 

قشة في عيوف الآخرين ولا يرى ماركس في ىذه يرى ال

الخشب في عينو، فهو يرى الأيديولوجيا في كل الطبقات ولا 

يراىا في طبقة البروليتاريا، لقد كاف ماركس أعمى عن 

العناصر الأيديولوجية التي وردت في طرحو، فإننا لا نستطيع 
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أف نقوؿ أف فكر الآخرين ىو أيديولوجيا، وأننا نقف وحدنا 

قة الدطلقة، فالأيديولوجيات العمالية ليست على صخرة الحقي

 . (1)أفضل أو أسوأ من غتَىا 

وعليو لؽكن تقسيم أىم الإبذاىات التي تناقش موضوع 

 الأيديولوجيا في علم الإقتصاد إلذ ثلبث إبذاىات:

يقر ىذا الإبذاه بوجود الأيديولوجيا  الإتجاه الأول: -6

ليصو في علم الإقتصاد، ويعتقد بإمكانية تنقيحو وبز

من كثتَ من العناصر الأيديولوجية وبالتالر فإف 

الإقتصاد علم بدعتٌ من الدعاني، نافع يؤدي وظيفة 

ضرورية لا غتٌ عنها، كما يقر ىذا الإبذاه بتداخل 

الأيديولوجيا مع النظرية الإقتصادية، ولكنو يرى أف 

التخلص من معظم العناصر الأيديولوجية أمر لشكن، 

يتقدـ تقدماً لا لؽكن إنكاره، وأنو  وأف الإقتصاد علم
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سوؼ يواصل تقدمو، ومن أىم رواد ىذا الإبذاه 

شومبيتً، الذي ينطلق في مناقشة لتأثتَ الأيديولوجيا 

في علم الإقتصاد من إلؽانيو بأف أىم عاملتُ 

إجتماعيتُ يؤثراف في العلم لعا: الأيديولوجيا 

والددرسة )أو تيار فكري معتُ(، ويتكوف البحث 

 :(1)العلمي في نظره بصفة عامة من مرحلتتُ 

 الرؤية - أ

 بناء النموذج التحليلي - ب

ولؽثل موضوع الرؤية دوراً مركزيًا في فكر شومبيتً، فهي 

تؤثر على بناء النموذج من ناحية، ومن ناحية أخرى أكثر 

صر علمي عنألعية في لراؿ بحثنا ىنا ىو أف الأيديولوجيا ك

يدخل في مرحلة صياغة الرؤية، وأف الرؤية لا لؽكن فصلها 

                                                           

 . 7: -91، مصجر سابق: ص1شؽمبيتر، م (1)



86 
 

عن العلم، فهي مكوف أساسي من مكوناتو، أما 

 يديولوجيا فإنو لؽكن فصلها عن العلم من حيث الدبدأ. الأ

والايديولوجيا ليست لررد أكاذيب، ولكنها تعبتَات 

صادقة عما يعتقده الشخص، ومع أنها لؽكن أف تكوف 

أوىاماً إلّا أنها قد برتوي على حقائق لؽكن إثباتها بدقة 

تامة، وبدا أف الأيديولوجيا تعتبر رؤية تسبق التحليل أثناء 

العملية العلمية فإنها متطلب مسبق للبحث العلمي، ولذا 

فإف الأيديولوجيا جديرة بالإختيار والفحص بالضوابط 

والإجراءات العلمية الدختلفة، ويعتبر شومبيتً أف الضوابط 

الدصممة لعزؿ وإستبعاد الأيديولوجيا ليست فاعلة دائماً، 

م، وأنها قد تستعصي على الضبط وتشكل خطراً على العل

والسبب ىو أف للؤيديولوجيا دوراً أساسياً في صياغة الرؤية 

الدسبقة، وأف الرؤية برتوي عى صور الأشياء كما نراىا، 

ولكن عندما يوجد حافز أو دافع لرؤية الأشياء بصورة معينة 
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فإنو يصعب بسييزىا عن الصورة التي نرغب أف تكوف عليو، 

إجرائية في العلم وىذا لا يعتٍ أنو لا يوجد حقائق وضوابط 

 خالية من الأيديولوجيا.

لذا فإف شومبيتً يعتقد بأف المجاؿ العلمي الذي لؽكن 

برصينو من التحيز الأيديولوجي لزدود، ويعلل ذلك بأنو  

كلما كانت نظرتنا للؤشياء أساسية كلما إزدادت الصعوبة 

أماـ الضوابط العلمية في الدقارنة والتقييم، ومثالو الشهتَ ىو 

ية القيمة، فهناؾ نظرية قيمة العمل والنظرية الشخصية نظر 

للقيمة، فكل من النظريتتُ تنتقد الأخرى إنطلبقاً من 

ضوابطها الإجرائية الخاصة بها ىي وإنطلبقاً من قدرتها على 

حل مشاكلها التي بزتارىا ىي، ولذلك فإف ىناؾ نظريتتُ 

ات للقيمة ولكل منهما رؤاىا وأيديولوجيتها، ومن تعقيد

مسألة الأيديولوجيا إمكانية ولادة أيديولوجيا كانت قد 
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ماتت لأف الأيديولوجيا قد تنبعث مراراً وتكراراً كلما حاوؿ 

 العلماء صياغة رؤيتهم.

ويرى شومبيتً أف الأيديولوجيا ليست ىي الخطر الوحيد 

الذي يهدد التحليل الإقتصادي، بل يوجد خطرين آخرين 

سهل الخلط بينهما وتداخلهما مع لغب التنبو لذما، لأنو ي

التحيز الأيديولوجي، أحد ىذين الخطرين ىو إمكانية العبث 

والتلبعب بالحقائق والتلبعب بضوابط الإجراءات البحثية 

من قبل ما سماه بالداعية أو المحامي، والدعوة أو الدرافعة 

ليست مشابهة للتحليل الذي أفسدتو الأيديولوجيا، والخطر 

لأحكاـ القيمية التي دأب الإقتصاديوف إعطاءىا الثاني ىو ا

للعمليات التي يشتغلوف بها ويلبحظونها والتوصيات 

السياسية التي يصدرونها، ىذه الأحكاـ القيمية الإقتصادية 

قد تكشف أيديولوجيتهم ولكنها ليست أيديولوجيتهم، 

ورغم كل ما سبق يتنبأ شومبيتً بإنتصار العلم على 
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ب الإبذاه إلذ العقلبنية، فالعقلبنية في نظره الأيديولوجيا بسب

تطرد الأيديولوجيا من العلم كما أنها تطرد الأيديولوجيا من 

المجتمع، وأف الوقت سوؼ يأتي حيث تتوحد التفضيلبت 

الاجتماعية ويتم الوصوؿ إليها بالطرؽ العلمية، وخلبصة 

رأي شومبيتً ىي أف علم الإقتصاد كغتَه من العلوـ 

ية معرض دائماً لخطر التحيز الأيديولوجي وأشكاؿ الإجتماع

التحيزات الأخرى، وأف الضوابط العلمية لؽكن أف تنجح في 

عزؿ كثتَ من العناصر الأيديولوجية وتنقية النظرية 

 الإقتصادية منها.

ومن الأسماء الدعروفة في ىذا الإبذاه أيضاً بعد شومبيتً 

و علبقة بالحياة ىي جوف روبنسوف، التي بذزـ بأف: كل ما ل

الإقتصادية يلعب دوراً ىاماً في تكوين أية أيديولوجية، وأف 

علم الإقتصاد كاف وما زاؿ يلعب دورين ىامتُ في آف 

واحد، فهو أولًا أحد الوسائل التي تستخدمها الأيديولوجية 
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السائدة لتنفيذ أغراضها، وىو ثانياً طريق للئستقصاء 

الدنفعة الحدية تعتبر مثالاً العلمي، وترى روبنسوف أف نظرية 

حياً على دور النظرية الإقتصادية كأداة أيديولوجية، فهذه 

النظرية قد إبزذت كأيديولوجية للقضاء على الأيديولوجيات 

وتبدو وكأنها قد حلت الدشكلة الأخلبقية ولكنها غارقة في 

 أيديولوجية )دعو يعمل(.

قتصاد أما ماكس فيبر فهو من جهة يقر بعلمية علم الإ

ولكنو يدعو إلذ بزليصو من الأيديولوجيا مع إعتًافو 

بصعوبة ذلك، كما لا يشك كارؿ ماركس في أف 

الفيزيوقراطيتُ والكلبسيك قد قدموا علماً ولكنو بروؿ إلذ 

أيديولوجية رأسمالية، فهو يرى أف الإقتصاد كاف علماً في 

سع القرف الثامن عشر وبروؿ إلذ أيديولوجيا في القرف التا

 .  (1)عشر 
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وىو الإبذاه الذي لغزـ بوجود  الإتجاه الثاني: -0

الأيديولوجيا في النظرية الإقتصادية ويرى إستحالة 

التخلص منها، ومن أقدـ وأشهر الدسالعات في ىذا 

الإبذاه آراء الإقتصادي السويدي الدعروؼ جونر 

ـ(، فهو يسخر من 6739 -6373متَداؿ )

الجهود الرامية إلذ بزليص علم الإقتصاد من الأحكاـ 

ويستنكر أي نظرة برليلية، إذا وجد أنها  القيمية

مرتبطة بنظرة سياسية أو فلسفية مسبقة، ومتَداؿ 

حتُ يؤكد على عدـ إمكانية بذنب العناصر 

الأيديولوجية الدعيارية والسياسية فإنو يرى أف 

علبجها يكمن في جعلها صرلػة جداً، وأف الزعم 

بوجود علم متحرر من الأيديولوجيا أو القيم يعتٍ 

إخفاء القيم، وأف إنكار وإنتقاص قدر الأحكاـ 

القيمية يعتٍ ضياعها، وىو يرى أف الإبذاه يتزايد في  
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كبت وإخفاء وليس إلغاء الأيديولوجيا في النظرية 

 .  (1)الاقتصادية 

ىو الإبذاه الذي يقوؿ بأف النظرية  الإتجاه الثالث: -8

الإقتصادية ىي أيديولوجيا وأنها تقدـ وظيفة 

ية وليست علماً ولغب الإعتًاؼ بذلك، أيديولوج

ومن كُتّاب ىذا الإبذاه فرنسيس جرين الذي يعتبر 

أف الدوضوعية حتى في علم الإقتصاد الإلغابي ما ىي 

إلّا وىم، ويستشهد جرين بوجود مدارس الفكر 

الإقتصادي والفروع والقيادات داخل ىذه الددارس، 

وىي تيارات أيديولوجية سياسية مثل مدرسة 

يكاغو وكيمبردج وغتَىا، وأف مشايعة إقتصادي ش

ما إلذ مدرسة أو تيار فكري معتُ لأسباب 
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أيديولوجية يضع دعوى العلم الدوضوعي موضع 

 تساؤؿ.

ويرى أصحاب ىذا الإبذاه أنو حتى إفتًاض الرشد 

الإقتصادي يعزى إلذ أسباب أيديولوجية بسبب النتيجة 

السوؽ الإقتصادي النظرية التي تقرف الرشد بالكفاءة في 

الحرة، ومن الأمثلة على ذلك إفتًاض التوقعات الرشيدة 

الدعروفة، وىو الإفتًاض الذي يقوؿ بأف الناس في الدتوسط 

يتنبأوف بشكل دقيق عن الدستقبل، وقد إستخدـ ىذا 

الإفتًاض لتطوير لظوذج يستنتج أف تدخل الحكومة في 

ج قوي يدفع الإقتصاد يؤدي فقط إلذ التضخم، وىذا إستنتا 

لإنتهاج سياسة إقتصادية أيديولوجية واضحة )أيديولوجية 

دعو يعمل(، ورغم الأدلة القوية التي تشكك في صلبحية 

ىذا الإفتًاض فقد إستمر البعض بالدفاع عنها، ولا لؽكن 

 تبرئة العوامل الأيديولوجية عن موقف كهذا.
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أما روبرت ىيلبرونر فهو ينفي بشكل جازـ خلو 

من الأيديولوجيا، ويتسأؿ ىل الإقتصاد خاؿ من  الإقتصاد

الأيديولوجيا؟ لا، وأنو من الأفضل أف يعتًؼ ويسلم 

الإقتصاديوف بذلك، كما أنو يرى أف النظرية الإقتصادية 

النيوكلبسيكية ىي أداة أيديولوجية للنظاـ الرأسمالر، كما أنو 

أنو  ينظر إلذ التحيز الأيديولوجي في النظرية الإقتصادية على

عميق الجذور، ىذا من ناحية، ومن ناحية أخرى فإف 

الإعلبـ والتعليم موجو ايديولوجياً لتكريس ىذا التحيز، 

وللتدليل على التحيز الأيديولوجي لنخبة الإقتصاديتُ في 

تعليمهم وتأليفهم في المجاؿ الإقتصادي يسوؽ ىيلبرونر 

 :(1)بعض الأمثلة 

كساد( في مقرر : بذنب ذكر كلمة )الالمثال الأول

دراسي إقتصادي كتبو أحد أشهر الإقتصاديتُ الأمريكيتُ 
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ـ(، فقد خلب الكتاب ]يقصد كتاب كينز[ 6781سنو )

بساماً من ىذه الكلمة رغم أف الكساد كاف حديث بصيع 

الأوساط خارج قاعات الدراسة، والإشارة الوحيدة في 

الكتاب الدتعلقة بهذا الدوضوع ىي ذكره أنو في عاـ 

مليار(  32ـ( كاف الناتج القومي الأمريكي )6707)

مليار( دولار دوف  12ـ( أصبح )6780دولار، وفي عاـ )

 ذكر الأسباب والألعية والعلبج.

: ىو بذنب كلمة )الرأسمالية( من قِبل أتباعها المثال الثاني

وأنصارىا والددافعتُ عنها، ويستعاض عنها بتعبتَات أخرى 

، ويتحدى من يعثر على ىذه مثل لظوذج، نظاـ... ألخ

الكلمة في إصدارات الإقتصاديتُ الأمريكيتُ لددة عشرين 

عاماً مضت، مع أف كلمة الرأسمالية تعبتَ لػدد أوصاؼ 

نظاـ إقتصادي إجتماعي يسود معظم دوؿ العالد، وليس 

مدحاً أو ذماً ولكنها تعبر عن خصائص ىذا النظاـ، ولكن 
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في الإقتصاد الأمريكي لا الإقتصاديتُ أو التيار النخبة 

 يشعروف بالراحة بإستخداـ ىذه الكلمة ]رأسمالية[.

: أحد أقطاب التنظتَ الإقتصادي في المثال الثالث

الوقت الحاضر والحائز على جائزة نوبل، ومن أكثر 

الإقتصاديتُ شجاعة في ذكر كلمة )رأسمالية( في مؤلفاتو 

ساواة جزء من وىو ميلتوف فريدماف، الذي يروج إلذ عدـ الد

ن في الدواىب والدظاىر دوف غتَ متساويالحياة لأف الناس يول

والقدرات، وبهذا يكوف التفاوت في توزيع الدخل مبرراً لأنو 

الأمر الطبيعي، ومن منطلق أخلبقي من وجهة نظر فريدماف 

لغب عدـ التدخل لتصحيح ىذا التفاوت، ويرى ىيلبرونر 

ل وتوزيع الدواىب، فتوزيع أف ىناؾ فرقاً بتُ توزيع الدخ

الدواىب خارج عن قدرة البشر وتوزيع الدخل ليس كذلك، 

وكوف فريدماف لا يرى ىذا الفرؽ ليس نقصاً في ذكائو ولكنو 

 لا يرى ىذا الفرؽ لأنو متحيز أيديولوجياً.
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فمن وجهة نظر ىيلبرونر أف أسباب ىذا التحيز من قِبل 

قد يذىب البعض،  الإقتصاديتُ ليس الدصالح الشخصية كما

وكما لػدث من بعض الإقتصاديتُ في ستً وحجب 

معتقداتهم عن نظر الجمهور، ولكن الإقتصاديتُ يتحيزوف 

أيديولوجياً لسبب آخر، ىو أف إستخداـ الأيديولوجيا سببو 

علبقتها )الأيديولوجيا( الوثيقة بالعلم أو نظاـ التفستَ 

 والشرح. 

ى بالإقتصاد الخالص أما سمتَ أمتُ فهو يرى أف ما يسم

شعوذة جديدة، أف الإقتصاد الخالص ليس في صلب العلم، 

وىو بعيد عن العلم الإجتماعي بعد إنتقاؿ الأفكار من علم 

النفس، وىو علم على غرار بصيع العلوـ الثانوية لؽكن أف 

يثبت كل شيء وعكسو، قل لر ما برب وأنا أصنع لك 

بو علم( ىي أنو يوفر النموذج الذي يبرره، إف قوة ىذا )الش

ستاراً لؽكن لأي سلطة أف بزفي وراءه أىدافها الحقيقية، 
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وسمتَ أمتُ يرى في ىذا صورة كلبسيكية لجميع الشموليات 

في إصفاء الصفة العلمية على الأيديولوجية، فالإقتصاد الذي 

يسمى خالص يسمح بإلباس التحررية الدطلقة )السوؽ الحر( 

تَ أمتُ أف الإغراؽ في إستخداـ رداءً أكادلؽياً، ويرى سم

الرياضيات في الإقتصاد ليس بريئاً من غرض إلباس التحيز 

 .        (1)الأيديولوجي صفة الحيدة العلمية 
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 الخاتمة

 

 
إف عدـ وضوح الدفاىيم خطر كبتَ على إستقامة الفكر، 

وإف وضوح الدفاىيم الدستعملة لا يوصل بالضرورة إلذ إدراؾ 

الواقع، لكن على الأقل بزلص الباحث من التساؤلات 

الزائفة، وما أكثر التساؤلات الزائفة في ميداف نقد الذىنيات  

 كما قاؿ العروي مرة.

وليس غريباً أف لصد عدـ الإتفاؽ بتُ الددارس والدذاىب  

الإقتصادية حوؿ مفهوـ الأيديولوجيا الإقتصادية؛ لكوف أف 
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مفهوـ غتَ بريء، لػمل في طياتو ىذا الدفهوـ في الأصل ىو 

إختيارات فكرية لغب الوعي بها لكي لا يتناقض صريح 

الكلبـ مع مدلولو الضمتٍ، ولشا يعمق ىذا الخلبؼ ىو أف 

الدرء يسهل عليو رصد وإكتشاؼ الأيديولوجيا في عمل 

 الآخرين أكثر لشا يراه في برليلو ىو.

من أجل ذلك جاء ىذا الكتاب كمحاولة لكشف 

موض الذي لػيط بعلبقة الأيديولوجيا بعلم الإقتصاد، الغ

ولأف مفهوـ الأيديولوجيا يتميز بالإتساع وتعدد الددلولات 

والتداخل الكبتَ مع العلوـ بشكل عاـ، فقد جاء ىذا 

الكتاب على شكل عرض لأىم الدسالعات والإبذاىات 

 الدتعلقة بهذه الدسألة.
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 المـراجع

 

 أولا : باللغة العربية

 
 الكتب  -1

  ،من انجلس إلى فرانتس مهرينغـ: 6738الصلز ،

 بدوف مكاف النشر.

  ،محاضرات في الأيديولوجيا ـ: 0220ريكور، بوؿ

، تربصة: فلبح رحيم، دار الكتاب الجديد واليوتوبيا

 بتَوت. -الدتحدة
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  ،ـ: 0221سبيلب والعالر، محمد وعبد السلبـ بنعبد

 -دار البيضاء -، دار توبقاؿ للنشرالإيديولوجيا

 الدغرب.

  ،ـ: 6773السديس، د. عبد العزيز بن علي

التحيز الأيديولوجي في الفكر والتحليل 

 الرياض. -، جامعة الدلك سعودالإقتصادي الغربي

  ،.تاريخ التحليل ـ: 0227شومبيتً، جوزيف أ

، المجلس 6، تربصة: حسن عبدالله بدر، ـالإقتصادي

 القاىرة. -الأعلى للثقافة

 عبد السلبـ بنعبد، بدوف تاريخ النشر: العالر ،

، دار الطليعة الميتافيزيقا، العلم والأيديولوجيا

 بتَوت. -للطباعة والنشر

  ،مفهوم الأيديولوجياـ: 6778العروي، عبدالله ،

 بتَوت. -، الدركز الثقافي العربي7ط
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  ،ُالعلم والأيديولوجيا بين ـ: 0266علي، حست

 -طباعة والنشر والتوزيع، التنوير للالإطلاق والنسبية

 بتَوت.

  ،الأيديولوجية )وثائق من ـ: 0221فاديو، ميشيل

، تربصة: د. أمينة رشيد وسيد الأصول الفلسفية(

 -البحراوي، دار التنوير للطباعة والنشر والتوزيع

 بتَوت.

  ،.إقتصاد العالم القديمـ: 0266فنلي، ـ. إ ،

تربصة: د. عبد اللطيف الحارس، ىيئة أبو ظبي 

 الإمارات العربية الدتحدة. -للثقافة والتًاث )كلمة(

  ،.تربصة عالم أوديسيوسـ: 0261فينلى، ـ. آى ،

وتقديم: محمد عبودى إبراىيم والسيد جاد، الدركز 

 القاىرة. -القومي للتًبصة
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  ،تربصة: حفريات المعرفةـ: 6739فوكو، ميشاؿ ،

 بتَوت. -، الدركز الثقافي العربي0سالد يفوت، ط

  ،تربصة: د. نظام الخطابـ: 6731فوكو، ميشيل ،

 -محمد سبيلب، دار التنوير للطباعة والنشر والتوزيع

 بتَوت.

  ،دراسات في تاريخ ـ: 6792كبو، إبراىيم

 -، مطبعة الإرشادالاقتصاد والفكر الإقتصادي

 بغداد.

  لجنة من العلماء والأكادلؽيتُ السوفياتيتُ، بدوف

، فلسفيةالموسوعة التاريخ النشر:  ، تربصة: سمتَ كرـ

 بتَوت. -دار الطليعة للطباعة والنشر

  :الإقتصاد لانكو، أورسكار، بدوف تاريخ النشر

، تعريب وتقديم: الدكتور السياسي )القضايا العامة(
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 -، منشورات دار الطليعة6محمد سلماف حسن، ج

 بتَوت.

  ،الأيديولوجيا واليوتوبيا ـ: 6732مانهايم، كارؿ

، تربصة: الدكتور وسيولوجيا المعرفة()مقدمة في س

محمد رجا عبد الربضن الديريتٍ، شركة الدكتبات 

 الكويت. -الكويتية

  :الإيديولوجية ماركس وألصلز، بدوف تاريخ النشر

 -، تربصة: الدكتور فؤاد أيوب، دار دمشقالألمانية

 بتَوت.

  ،الإنسان ذو البعد ـ: 6733ماركوز، ىربرت

، منشورات 8رابيشي، ط، تربصة: جورج طالواحد

 بتَوت. -دار الآداب
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  :الأسطورة مبروؾ، د. أمل، بدوف تاريخ النشر

 -، دار التنوير للطباعة والنشر والتوزيعوالإيديولوجيا

 بتَوت.

  ،مدخل إلى الأيديولوجيات ـ: 0260ىيود، أندرو

 -، تربصة: محمد صفار، الدركز القومي للتًبصةالسياسية

 القاىرة.

 

 لعلميةالمجلات ا -2

  ،الأيديولوجية والأجهزة ـ: 6792التوستَ، لويس

، 0، تربصة: عايدة لطفي، جالأيديولوجية للدولة

 .676العدد  -لرلة الفكر الفرنسية
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